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EGY ,,19. SZAZADI” MAGYAR BUNREGENY 21. SZAZADI
ERTELMEZESE™
Milbacher Rdbert Léleknyavalydk cimii miifaj-rekonstrukcioja

Milbacher Robert Léleknyavalyak — avagy az ongyilkolis s egyéb elveszejté szerek
természetérdl cimii, 2018-ban napvilégot latott regénye mint a 19. szazad hatvanas éveinek
végén irodott biiniigyi regényt — a kor allitélagos szohasznalata értelmében: biinregényt —
hatérozza meg 6nmagét. A tanulméanyban bemutatott kutatas — elfogadva ezt az 6nreflexiot —
a korabbi szazadok miifajainak és beszédmodjainak utdlagos rekonstrukcidjara vonatkozo
kortdrs magyar irodalmi torekvések, az igy létrejott regények kontextusaban, ezekkel
(Mérton Lészl6 Testvériség-trilégidja, Vasagyi Maria Pokolkerék cimii torténelmi regénye)
Osszefiiggésben vizsgalja a Milbacher-regényt. Mindekozben értelmezésének tébb modelljét
is felallitja: megvizsgélja referencialis olvasasanak, lélektani regényként és biiniigyi
torténetként valo értelmezésének lehetdségeit is.

A komparativ vizsgalatok valaszt adnak nemcsak az értelmezett regény miifajkonstrukciojat
érinté kérdésekre, de elvezetnek a 19. szazadi magyar detektivsztori létforméjanak, mas
mifajokkal vald egyiitthatasanak megértéséhez is.

Kulcsszavak: biinregény, biliniigyi torténet, miifaj-rekonstrukcio, elézmények, megjelenési
formak, popularis regiszter.
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A fikcio természete

Milbacher Roébert 2018-ban megjelent Léleknyavalydk — avagy az
ongyilkolds s egyéb elveszejtd szerek természetérél* cimili regényének fikcioja
szerint a Kisfaludy Tarsasadg 1867-ben ,,valamely kisded biinregény megirdsdara”
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elveszejtd szerek természetérdl. Budapest: Magvet6 233-238.
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(Milbacher 2018: 233) irt ki palyazatot, amelynek szovege tartalmazza a mufajtipus
jelolésére alkalmas miiszot: biinregény. A Kortars recepcid viszont Ugy tartja, hogy
a szt a Wolf Haas-forditd és kritikus Ban Zoltan Andras? alkotta, s az 1990-es
években lezajlott, a Beszéld cimli hetilap altal blniigyi regény mifajara
meghirdetett, az Elet és Irodalom &ltal tovabbvitt palyazat® egyetlen ,végigirt”
palyamunkaja (Szegé 2009), Tar Sandor Sziirke galamb* cimii miivének alcime
tartalmazza a mufajtipus-jelolést.

A Léleknyavalydk utoszava kontextualizalja a regénytipust, a biinregény
fogalmat és mufajtorténeti helyét. Az Eugéne Sue (1804—1857) nyoman népszeriivé
valt romantikus ,titokregény”, illetve magyar képvisel6i, Kuthy Lajos (1813-1864),
Nagy Ignac (1810-1854) és Jokai Mor (1825-1904) egyes regényeinek hatasatol a
Biin és biinhédés 1866-ban tortént megjelenéséig terjedd alakulasi sorban helyezi el
valtozatait, tobbek kozott magat a Léleknyavalyakat is. E kontextusban a biliniigyi
regény ,,biinbol vagy vétségbdl fakado titoknak az ész és az értelem segélyével valo
nyilt és tiszta vilagossagra hozatala” (Milbacher 2018: 234), ennek torténetét
elbeszéld  regénytipus, amelynek kozéppontjaban — tehetjik hozza mai
regényértésiink fontos kitételét — rendszerint a nyomoz6 és az altala vezetett
nyomozas folyamata all (Benyovszky 2007).

A MEGIRAS KONCEPCIOJA

A regény megirdsanak alapelve, hogy — autentikus korszakanal mintegy
masfél-két évszazaddal késébb — rekonstrudl egy, a magyar irodalom
alakulastorténetébol hianyzo vagy ismeretlen (illetve annak gondolt) regénytipust.
Ennek értelmében a Léleknyavalyak legkozelebbi el6zményei, illetve analdgiai a
Marton Lé&szl6 Testvériség-trilogidjaban (2001-2003) ujjaalkotott Kartigdm-torténet
(Borbély 2006; Bence 2012; 2012a), illetve az ugyancsak a kés6é barokk heroikus
regény magyar valtozatat Gjrair0 Pokolkerék (2009), Vasagyi Maria torténelmi
(napld)regénye (Bence 2012; 2012a; 2015).

2 Ban Zoltan Andras (1954) Jozsef Attila-dijas ir6 2009 és 2011 koz6tt az osztrak
iro ot regényét forditotta le magyarra. Ezek: Halottak feltAmadasa (regény, 2009),
Csontdaral6d (regény, 2009), Jojj, édes halal! (regény, 2010), Silentium! (regény, 2011),
Mint az allatok (regény, 2011).

3 Forras: Tar Sandor Sziirke galamb cimii regényérdl beszélget Angyalosi Gergely,
Ban Zoltan Andras, Beck Andras és Radnoti Sandor. Beszélo Online. 1 (4):
http://beszelo.c3.hu/cikkek/tar-sandor-szurke-galamb-cimu-regenyerol

4Tar Sandor (1941-2005) Szlirke galamb. Biinregény. Budapest: Magvetd. 1996.
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A komparativ 6sszefliggésben vizsgalt mindharom (pontosabban 6t, mivel
Marton Léaszl6 miive haromrészes regényfolyam®) alkotds a ,talalt szoveg”
fikcidjan alapul. A Testvériség darabjaiban a hires Menander-regény®
palimpszesztje, a Pokolkerékben Lothar, a fohés 18. szdzad végén irddott
napléjanak szévege bukkan fel (Bence 2015). A Léleknyavalydk olvasdja — az
ut6szoban megszodlald narrator szerint — egy ,.kisérlet alanya”, a Kisfaludy Tarsasag
palyazatara beérkezett, kéziratban maradt egyetlen palyami utdlagosan, egy 1j
elbesz¢éld altal kozreadott szovegét olvassa, mivel az eredeti szerzd kiléte — a
kialakult érdektelenség miatt, illetve a kozben eltelt id6 soran — teljesen feledésbe
merlt (Milbacher 2018: 235).

A Pokolkerékben a kdzreadd narrator magat mint a napléird, a jakobinus
mozgalomban val6 részvétele miatt elitélt, és a bacskai Ferenc-csatorna &sasahoz
vezényelt német—francia szarmazasu budai nemes, Lothéar szépunokajat mutatja be.
A 18. szézadi francia koznyelven irt, de szlav, német, latin, torok, Ofrancia,
provanszal, spanyol és olasz szavakkal, mondatokkal kevert magyar szévegrészeket
is tartalmaz6 naplé megtalalasanak, forditasanak és forditaskritikajanak torténetét
jegyzi le elészavaban, illetve a naplo ,,eredeti” szovegéhez flizott kommentarjaiban
(Bence 2021):

Szépapank, Lothar feljegyzései rola elnevezett féltestvérem, a valenciai opera
maganénekese adta at nekem blcstzaskor a madridi reptéren. Mondvan, nem tud
mit kezdeni vele, szokatlan nyelvezetét nem érti, s azzal, hogy most ram testalja,
tulajdonképpen anyja, a napolyi félvér szakacsnd ohajat teljesiti, aki nyomaveszett
apank dolgai kozott talalt ra (Vasagyi 2009: 6).

A Testvériség harom részében pedig folyamatosan ,,vandorol”,
»megszokik” (Balazs 2004), és a legkiilonbozébb helyeken tiinik el ,,a Buda
visszavivasakor keresztények fogsagaba esett Kartigam nevii térok kisasszony
csodalatos igaz torténetét” rejtd kézirat, amelynek regényét az elbeszélt, azaz Buda
torok uralom aloli visszavételének idejéhez (1686) képest Menander még ,,csak
ezutan [1723 — B. E. megj.] fogja megirni” (Marton 2001: 87).

Nyelvalkotas szempontjabdl azonban a Léleknyavalyak elsdsorban a
Testvériséggel és részben Milbacher sajat, 2020-ban megjelent regényével, az

5 (Marton, 2001-2003)

6 Menander [David Christian Walther]: Der unvergleichlich schonen Tirkin
wundersame Lebens- und Liebes Geschichte. Zur angenehmen Durchlesung aufgezeichnet
von Menander. 1823. (A jelenséget vizsgald kutatasok: Balazs 2004; Borbély 2006; Toldi
2008; Bence 2012.)
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Angyali tdvozletekkel” képez analdgias sort, mivel nyelve archaizalt, s nem —
miként a Vasagyi-regény — ,kitalalja/létrehozza”, illetve rekonstrualja egy korabbi
évszazad nyelvét (Bence 2021: 38). Szévege a mai magyar nyelvbol mar kihullott
igeidoket, illetve kifejezéseket mozgat és hasznal, ugyanakkor annyi
anakronisztikus szoveghely talalhatd, wutalds ismerhetd fel benne, hogy
egyszersmind meg is kérddjelezi a szoveg ,,eredetiség”-ét, s arrol tandskodik, hogy
az utdszo szerzdje is beleirt.

Vorosmarty Mihaly Gondolatok a kényvtarban cimii, 1845-ben napvilagot
latott versére nyilvanvaldan utalhat a regény fohdse, Hummel Jézsef nyugalmazott
varosi alkapitany, aki 1851-ben egy varatlan hir hatasara veszi el6 ujra palyafutasa
egyik rejtélyes, de jelentéktelennek gondolt Ggyének, Czakd Zsigmond dramaird
négy évvel kordbban tortént dngyilkossaganak aktajat. Az 1867-es ,,palyazat”-ra
beadott kézirat ismeretlen szerzéje — Hummellel ellentétben, aki elutasitja a
romantikusok rajongé érzelemkultuszat, s a racionalis gondolkodasban, illetve a
realtudomanyok hatasaban bizik, ezért Széchenyi Istvant, valamint ,remekét”, a
Lanchidat mintegy a tudomanyok erejébe vetett meggy6z6dése mintaképének,
illetve targyiasulasanak tekinti — apellalhat a Széchenyi 6ngyilkossaga jelentette
paradoxonra, hiszen az a palyazat kiirasa el6tt hét évvel tortént. Am a szovegnek
szamtalan olyan, néha alig, maskor hatarozottan felismerhet6, a 20. szazadi
modernségre vagy kortars irodalomra torténd hagyatkozésa van, szovegtoredékek,
s6t, helyenként teljes idézetek (példaul Ady- vagy Jozsef Attila-parafrazisok),
amelyek csak mai elbeszél6 alluzioi lehetnek.

Az utdszo irdja, aki a talalt blintigyi regény kozreaddjaként hatdrozza meg
Onmagat, a Sherlock Holmes-torténetek megjelenéséhez képest két évtizeddel
korabbi irodalmi ,lelemény”-nek tartja a Léleknyavalyakat: ismeri a regénytipus
alakulastorténetét, illetve miifajelméletét (nem véletlen allitja ugyanis parhuzamba
és valamelyest szembe is a Biin és biinhédés regénytipusaval®), valamint betekintése
van a 20. szazad masodik felének bliniigyi filmsorozat-kultuszaba, ezért ironizalhat

" Milbacher Robert Angyali Udvozletek cimii regénye (Budapest: Magvetd) harom
nyelvi réteget mozgat: egy apokrif evangéliumi nyelvként prezentélt szévegréteget, egy
archaizlé prédikéciés nyelvhasznélatot és annak al&szallott, kocsmai/konyhanyelvi
tovabbmondasat, kommentarjat.

8 Dosztojevszkij remeke azért nem sorolhaté a ,,blinregény” jelentéskorébe — ha a
regénytipus alatt a mai detektivregények 19. szazadi valtozatat értjik —, mert hianyzik bel6le
a ,,biin rejtélyé”-t feloldé és elkdvetdje kilétét a gondolkodéas nagyszeriisége révén feltard
ezoterikus vagy extrém nyomoz6 személye.
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Falk Miksa® (mint lehetséges ir6) és Peter Falk (1927-2011), a legendas Columbo-
sorozat cimszerepét alakitd szinész nevének azonossagarol™®.

A fentiekben taglalt szegmensek arra engednek kovetkeztetni, hogy
Milbacher Rdbert Léleknyavalyak cimii regénye nem a jelolt irodalomtorténeti
korszak, azaz a 19. szdzad masodik fele irodalmi nyelvének, hanem egy ,,hianyzo” !
regénytipusanak a rekonstrukcioja.

A REGENY REFERENCIALIS OLVASASA

Czakd Zsigmond (1820-1847) szinész és dramaird 1847. december 14-én, a
Pesti Hirlap szerkesztéségében, a fOszerkeszté, Csengery Antal (1822-1880)
pisztolyaval fobe 16tte magat.'> A torvényszéki boncolast Hummel Jozsef varosi
alkapitdny jelenlétében Flor Ferencz ,mk. h. elsé varosi Foorvos ¢és
korhazigazgatd” végezte el; a vizsgalatrol szolo jelentések is az 6 alairasaikkal
keriiltek a megbizast kiado ,,Pest Szabad Kiralyi Varos tekintetes Tanacsa” elé. Az
esemény dokumentumaival, a rola sz6l6 korabeli hiradasokkal, ezeknek késdébbi

° Falk Miksa (1828-1908) magyar ir6, politikus, képviseld. Az utdszod iréjanak
reflexidja szerint a Léleknyavalyak ,,mintha Jakabfy figurdjaban Falk alakjat idézné meg
némi — talan 6n- — irénidval” (Milbacher 2018: 235).

10 Azt mar csak az érdekesség kedvéért jegyezzik meg, hogy ugyan nagy
valoszinliséggel tévesen, de mégiscsak ennek a Falknak a kései leszdrmazottjaként tartja
szamon a» népi «emlékezet a nagy sikerii detektivsorozatban Columbo feliigyel6t alakitd
Peter Falkot” (Milbacher 2018: 235-236). A névegyezés véletlenszerliségére a Wikipédia,
azaz a szabad (népszeril) enciklopédia is kitér: ,,A koztudatban 1évd hirekkel ellentétben
nagy valoszinliséggel csak névrokonsagban all a Columbo hadnagyot megformald Peter
Falk amerikai szinésszel” (https://hu.wikipedia.org/wiki/Falk Miksa).

11 Az utélagos megiras lehet8ségének elképzelése Marton Laszlé esszéiben — mint
amilyen A kitaposott zsakutca, avagy torténelem a torténetekben (Két példa) (Marton 1998:
146-168) cimil 1999-es irdsa, vagy Az ahitatos embergép cimii kotetének (1999) mas
darabjai — jelenik meg, valamint a Testvériség-triloégiarol szolo kritikai diskurzusnak is
targyat képezi (Borbély 2006; Bence 2012).

12 A latszattal ellentétben — miszerint életpalyaja és -miive fokozatosan kihullott a
magyar irodalomtorténeti diskurzusbol, a 21. szdzadra pedig teljesen el is felejtodott (kiesett
a kanonbdl) — Czakdé Zsigmondrdl szolé monogréafidk, életrajzok és tanulmanyok
meglehetdsen nagy szamban irodtak a halala ota eltelt tobb mint 170 év soran: Berczik
1875; Versényi 1882; Dozsa 1893; Solt 1940; Gerold 2002; Dorgd 2004; Szilagyi 2005;
Hojdak 2016; Kiss 2018; Milbacher 2021 etc. A dolgozat ir6ja a kétezres évek elején
Obernyik Karoly (1814-1855), valamint Hugo Karoly (1808-1977) dramairdsaval
Osszefuiggésben egyetemi kurzus (19. szazadi magyar dramairodalom) keretében vezetett
szeminariumot Czako Zsigmond munkéassagarol.
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értelmezéseivel és magyarazataival Szildgyi Marton foglalkozik tanulméanyaban
részletez6 igénnyel (Szilagyi 2005), amelynek — az utd6szO tanUsaga szerint —
konzekvencidit a ,,masodik” regényiro fel is hasznalta irds kdzben (Milbacher 2018:
235).

Szilagyi kutatasainak kdszonhetOen az eset korlilményei €s a rdla szolo
jegyzOkonyvek, s6t, a benniik talalhato elirasok és pontatlansagok is hitelesen
dokumentélhatok. Az tgyben eljar6 Hummel Jozsef véarosi alkapitany, valamint a
torvényszéki orvos, Flor Ferencz is valésagos személyek voltak. Csengery Antal
1851-ben valoban feleségiil vette a szinhazi korista és forditd Kénig Rozat (1825—
1904), Egressy Béni (1814-1851) zeneszerzd, ird és szinész Ozvegyét, amely
esemény lesz a regénytorténetet, azaz a mar nyugalmazott Hummel Jozsef
magannyomozasat el-, illetve Ujraindité mozzanat. Az éngyilkossagrol és a tragikus
halalhirr6l szol6 tudositasok, amelyeket Hummel Ujravizsgél és -elemez, leginkabb
Csengery Antalnak, az 6ngyilkossadg szemtanUjanak a torténtekben val6 esetleges
szerepét kutatva, ugyancsak targyat képezik az idézett Szilagyi-tanulmanynak,
amelynek e szempontbdl levont tanulsaga viszont inkabb arra vonatkozik, hogy
miként indul el egy torténet és esemény az emlékezetté (szajhagyomannya, oral
historyva, legendava) valas utjan, s hogy melyek ennek a folyamatnak a
karakterisztikai.

Percek alatt ra lehet keresni és le is toltheté az a(z) — 6ngyilkossagok
természetét vizsgaldo — szakirodalom, Kovach Lajos ,,magyar nemes szemész ¢és
sziilész” 1842-ben megjelent Ertekezés az 6ngyilkossagrol cimii munkaja, s azok a
korabeli kritikak is, amelyeket Hummel Jézsef Czakd Zsigmond legismertebb
alkotasainak, a Kalmar és tengerész (1844), a Végrendelet (1845) és Leona (1846)
cimli dramainak értelmezéséhez — Steier Jakab a Magyar Tud6s Tarsasag
segédkonyvtarosa javaslatara — felhasznél (Kovach 1842; Szilagyi 2005; Milbacher
2018: 127-129, 197-203). Az sem volna meglepd, ha egy erre vonatkozd kutatas
soran kiderllne: 1851-ben valdban egy Steier vagy hasonld nevii személy volt a
Tudos Tarsasag konyvtarosa, Horczi Béla a varoshaza levéltarosa és Hajos Lorincz
Hummel Jozsef nyugalmazott alkapitany inasa. A Kkortars torténelmi vagy
miuvelddéstorténeti regény gyakran €l a hitelesitésnek ezzel az eljarasaval, am
jellemzden az ellenkezdjével, a tényszerliségtol vald eltérés, vagy az idotévesztés
(anakronizmus) szandékossagaval is.*®

13 példaul: Marton L&szlé Minerva bavohelye (2006) cimii regényének szinte
valamennyi szerepl6je valosagos személy, ugyanakkor Baumberg Gabriella (1766—1839),
Batsanyi Janos (1763-1845) felesége is megjelenik az 1844-ben jatsz6dé tdrténetben, mi
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Czako Zsigmond egyes életrajziri és monografusai, példaul az utészéban
is hivatkozott Versényi Gyorgy (Versényi 1882), a regény szerepl6i koziil pedig a
Falk Miksa-alteregd Jakabfy beszél (viszont az alkapitany véletlenul kimarad a
varosi oral history hallgatosaga korébol, ezért 6 nem, csak a narrator és a
regényolvasé van birtokdban ennek a tudasnak) — az el6bbi allitolagos
dokumentumokra, az utébbi pedig a szobeszéd alakzataira (példaul: pletyka)
hivatkozva — Czakd Zsigmond és KoOnig Roza szerelmi viszonyardl, illetve
Csengery Antalnak mind e szerelmi harom-/négyszogben (hiszen ekkor még Kénig
Roza férje, Egressy Béni is él, noha a hazastarsak mér eltdvolodtak egymastol) jelen
lev6 harmadik személy szerepér6l. A szinészn6 hagyatékaban allitolag fennmaradt
Czakd-levelek létezésérél azonban az irodalomtorténeti kutatdsok semmilyen
bizonyitékot nem tudnak felmutatni, ezért a regényben mégis felbukkand és
olvashatd, Hummel &ltal vizsgalt szbvegek a regény torténetiségét lenditik ki a
blinligyi titokregény rejtélyteremtd kontextusa felé, végs6 soron hatalyon kiviil
helyezik a mi dokumentumregény jellegérdl szolo eléfeltevéseinket.

Hummel Jozsefnek a Czakd-életmiivet értelmezd olvasatai tehat nem a
Léleknyavalyak miifajtipus-koncepcidjara, mint inkabb a korszak vilagértésére és
mivészetszemléletére vonatkozo tapasztalatokat kozvetitenek felénk. Az alkapitany
példaul hosszasan vizsgalja Barabas Miklos (1810-1898) Czaké Zsigmondrdl
készitett 1847-es litografiajat, s abbol a mara altudomanynak mindsiilt frenoldgia
(phrenoldgia), illetve fiziogndmia (physiognomia) moédszerei segitségével von le az
abrazolt jellemére vonatkozo kovetkeztetéseket, amibol viszont a 19. szazad
kozéps6é évtizedeinek jellem- eés lélekvizsgalati aspektusait latjuk kibontakozni,
illetve a ma talan depresszionak nevezhet6 ,,léleknyavalya”, azaz a melankoliara
(melancholia) val6 hajlam korabeli megitélését.’*

tobb, a narrator olyan vizidkat és utaldsokat illeszt a szvegbe, amelyek képtelenségnek
hatnak 19. szazadi kérnyezetben. Példaul: ,,Nekem nagyon vords ez a Marty” (Marton 2006:
130) — mondja Johann B., azaz Batsanyi Vérésmarty Mihaly (1800-1855) verseit olvasva.
Ugyanilyen eljarasnak tekinthetjiik azt a mozzanatot is, mind a Minerva bavohelyében, mind
a Pokolkerékben, hogy az elbeszélésben megjelennek konkrét mialkotasokra valo leirasok
és utalasok, amelyek koriil minden dsszefiiggés, alkotdjuk személye, életpalydja, a hozza
kapcsolodo korilmények is igazak, csak épp a milalkotas nem 1étezik.

14 A frenolégia mint madszer korabeli hatasardl és elfogadottsagardl érdekes adatot
tartalmaz Kemény Zsigmond (1814-1875) 1847-ben megjelent, Gyulai P&l cimi regénye,
amelyben a 19. szdzadi magyar regényirds egyik legérdekesebb frenolégiai alapd
,»képelemzési” jelenete talalhatd, s amelynek kapcsan a kifejezés és abrazolas természetérol
folytatnak diskurzust a szerepldk, mi tobb, a narrator az akkoriban jjdonsagszamba mend
dagerrotipia esztétikai kvalitasaira is utalast tesz (Bence 2012: 31-37). A Czakd-ligyhoz
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Miivelddéstorténeti szempontbol érdekesek lehetnek szamunkra azok az
elvek is, amelyek alapjan a racionalizmus talajan allé kapitany mivészetekrol,
irodalmi alkotéasokrdl és alkotoi habitusokrél mond véleményt:

Kulénben is némi ingertiltséggel tolté el a kiillonésen az utobbi idében labra kapd
genie-cultus, melynek nyoman minden jottment, ki egymas ala le tudott irni néhany
sort, és raadasra még ennek a kor lapjai publiczitast is adtak, mindjart isteni
glériaval, de legalabbis babérkoszorival éveztetett. Hummel mindebben csupéan a
lélek balga fénytizését, valamint olcsd €s gyors érvényesiilési lehetéséget latott az
emberiség nagyobb része szamdra is eldremutatd komoly és izzadsagos
munkalkodas helyett. Hainy meg hany ilyen sebesen feltiing, majd ugyanily gyorsan
elhalvanyuld stokds felemelkedésérél olvashatni a lapokban, hallani szinhazi
berkekben, de vajon mivel jarultak hozza ezek a geniusoknak kikialtott sarlatanok
és iparlovagok az emberiség kozds tuddsahoz, melynek szent pantheonjiba az
alkapitany éppen most belépe (Milbacher 2018: 87).

Az ilyen tipusi értelmezési és szemléleti vitdk ugyanis altaldban egy
korszak iranyado izlésvonalainak, miivészi beszédmodjainak és vilagértési
modelljeinek atalakulasardl tudésitanak®®, itt példaul — bar elsé latszatra ugy

kapcsol6dd, a Léleknyavalyak &ltal is emlegetett korabeli szdbeszéd szerint Kemény
Zsigmond volt az egyike (a masik Jokai Mor) azoknak a személyeknek, akiknek a dramair6
mar korabban, 6ngyilkossagat megel6zéen elkérte a fegyverét.

15 Analégias példaként Marton LaszI6 mar idézett, 2009-es regényét, a Minerva
bavohelyét hozhatjuk fel, amelyben a klasszicista és romantikus izlés fesziil szembe
mitolégiai téméak, példaul Pallasz Athéné és Arachné vetélkedését tematizald képek,
Vinzencz Georg Kininger (1767-1851), illetve Heinrich Friedrich Fliger (1751-1818) — a
valésdgban nem létez6 — rézmetszetei kapcsan, vagy ugyanebben a regényben szinte
komikus mozzanatokkal telitédik az a mdd, ahogy a f6hds, Johann B. [Batsanyi Janos], a
magyar felvilagosodas szellemi mozgalménak jeles képvisel6je és klasszicista koltéje linzi
szamuzetése idején az idokdzben lezajlott korszakvaltdst nem érzékelve, a romantikus
Vorésmartyt olvassa. Péterfy Gergely A kitdmott barbar (2014) cimii regényének fikcidja
szerint Kazinczy Ferenc (1759-1831), a Széphalmi Mester, a magyar irodalom atyja,
értetlenkedve all folotte és dithében széttépi a romantikus Vorosmarty verseinek kéziratat.
Nem kevésbé groteszk kép az, ami a Léleknyavalydk f6hdse képviselte szemléleti alaprél a
kortars irodalom legjelent6sebb kolt6irdl és miiveikrl, a Pet6fi-, illetve a Berzsenyi- és a
VoOrdsmarty-opusrol megfesthetd:
Lapozgatvan a sajtdtermékeket, rabukkant két poéméra, miknek mindegyike igy vagy ugy
elblcslztatd a szerencsétlen halottat. Els6ként annak az — emlékei szerint — Alexander
Petrovics néven lajstromba vett, tot felmendkkel rendelkezé felforgatonak, ki Petdfi Sandor
alnéven szennyezé¢ be a magyar irodalom Ber’senyi s Vorosmarty nevével fémjelzett
dics6éséges csarnokat, versére bukkant, ki annyi bonyodalmat s fejfajast okozott neki egykor
a marcziusi események alatt. Annyit tudott csak a radical poéta sorsarol, hogy eltlint a véres
harczok alatt, bar sokan azt suttogtdk rola, hogy val6jaban, minden magyarkodo



EGY ,,19. SZAZADI” MAGYAR BUNREGENY 21. SZAZADI ERTELMEZESE | 323

érzékeljuk, hogy a romantika rajongaskultusza és a realizmus racionalis
valoségfelfogasa all szemben egyméssal — Hummelt els6sorban a Czako-dramakbol
kiolvashatd Uj eszmény, a modern ember dekadens vildgszemlélete, mindent
felllliré egyéniség- és szabadsagkultusza rémiszti meg. Débbenten vonja le példaul
a Kalmar és tengerész, Czako legismertebb dramaja olvasasanak végsé tanulsagat:
»l--.] Még tovabb erdsit¢ Cz. Zs. Ongyilkolassal kapcsolatos vélekedésének
végzetes és szélsGséges mivoltat, hiszen végsé soron az 6nnon élet kioltasanak
jogat, az élet befejezésének szabadsagat minden mas jognal és kotelességnél
elérébb valonak, sot a vilagrend részének allita” (Milbacher 2018: 139-140).

A REGENY BUNUGYI TORTENETKENT VALO OLVASASA

A, kOzreadd” narrator altal az wutdszoban leirt keletkezéstOrténeti
korilmények (hogy egy allitolagos biinregénypalyazatra irddott) a mii bilniigyi
regényként torténd értelmezését feltételezik, f6- és alcime ugyanakkor a Sue-féle
titokregény-aspektusok, illetve a Kemény Zsigmond-regényekben (e kontextusban
még a cimében is hasonlé argumentumokat mutatd, 1853-as Kodképek a kedély
lathatardn érdemel figyelmet) megjelené (tarsadalom) Iélektani mozzanatok
narrativ jelenlétére is rairanyitjak a figyelmet. Felvetédhet — miként eddigi
vizsgalataink mutatjdk — a miivelédéstorténeti regényként vald olvashatosaganak
gondolata is, amit ugyanakkor olyan megoldasok, mint a képtelen, illetve kitalalt
mozzanatok jelenléte az elbeszélésben, valamelyest el is érvénytelenitenek.

Az aktualis recepcid (Mesterhazi 2018; Steinmacher 2018; Zsembery 2018)
megegyezO véleménye szerint a Léleknyavalydk kozéppontjadban nem Czako
Zsigmond 6ngyilkossaga, hanem az alkapitany személyisége és annak valsagba
keriilése (,,dramaja”) all:

A regény nem is igazdn Czaké tettére fokuszal, sokkal inkdbb a f&szerepld,
Hummel J6zsef nyugalmazott varosi alkapitany egyszemélyes draméajat mutatja be.
Hummel a mi elején véletleniil belebotlik Csengery Antal nevébe — a politikus,
kozir6 pisztolyaval 16tte f0be magat Czaké a Pesti Hirlap szerkesztdségében —, és
ezzel felidézédik benne egy néhany évvel korabban folytatott nyomozas. Az emlék
és a sejtelem, hogy az eljaras sordn nem volt pontos annak idején, annyira
felzaklatja az alkapitanyt, hogy Ujra megnyitja a lezart aktat és felveszi a nyomozas
szalait. Ez a klasszikus krimikezdés (a békésen olvasgatd nyugalmazott detektiv

fennhéjazasa daczara, minthogy a szlav elemet képviselé, orosz kém vala, s a harczok utan
hazatért 6véivel az anyaorszag biztonsagaba a torvényes feleldsségre vonas elél (Milbacher
2018: 101).
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Ujsagolvasas kdzben vératlan hirt kap és ez az események egész lancolatat inditja
el) valddi bliniigyi torténetet igér az olvasonak. A dolog pikantéridja, hogy
Hummel viszonylag hamar meggy6zddik arrdl, hogy valoban dngyilkossag tortént,
és nem érdemes gyilkos utan kutatni. Az olvasé azonban ekdzben mar érzékelheti,
hogy itt valami egészen masrél van sz6: Milbacher nagyon finoman, szépen épiti
fel fészerepléjének megingéasat, elbizonytalanodéasat sajat eddig biztosnak hitt
vilagaban (Zsembery 2018).

Az idézett megéllapitasok lényege, hogy a Léleknyavalydk mint narrativa
valdjdban nem, vagy csak annyiban mond ellent a klasszikus detektivregény
kozmegegyezéses és a mifajmonografiak (példaul: Benyovszky 2007)
megallapitotta klasszikus meghatarozasnak, hogy nem térténik benne hagyomanyos
értelemben vett biintény. Az Osszefoglalas ugyanakkor — az itt prezentalt kutatasok
alapjan — két ponton kiegészitést igényel: az els6 a regénybeli nyomozas
folyamatara, a masik a blintigyi torténet 19. szazadi 1étformajara vonatkozik, hiszen
a regény koncepciodja szerint a Léleknyavalydk egy miifajtipus és a sorba illeszkedd
19. szazadi mi utdlagos rekonstrukcidja, illetve 1étrehozasa.

A Léleknyavalyak a mai értelemben vett biinligyi regények soraban sem az
egyetlen olyan, amelyben nem torténik hagyomanyos értelemben vett
blincselekmény, illetve a nyomozas kezdetén még bilinténynek gondolt esetrdl
kidertil, latszat, megtévesztd mozzanat, s mogotte egy sokkal nagyobb horderejii,
kriminalis természetli vagy moralis értelemben elitélhetd eseménysorozat huzodik.
A bulniigyi torténetek jelentds hanyada a szerzd eredeti szandéka szerint sem
,»tiszta” detektivregény, hanem tobbféle miifaji koncepcio dsszefliggésében 1étrejott,
tobbes miifaji kotdédéseket felmutatd alkotas. A Milbacher-regény esetében azt sem
szabad szem eldl téveszteni, hogy a torténéseket nem a detektiv, hanem a kiviilallo,
szemlél6dd narrator szemszogébol latjuk, s neki kdszonhetéen helyenként tobbet
tudunk az eseményekrdl, mint maga Hummel. Az alkapitany ugyanis nem hallja
Jakabfy beszamolojat a szerelmi haromszogrél és az amerikai parbaj gyanujara
vonatkozo pletykéakrdl. Amikor viszont felmertlhetne benne Csengery Antal Czako
Zsigmond 6ngyilkossdgdban val6 direkt vagy kozvetett, de — a parbaj barmilyen
formajarél is legyen sz6 — a torvénnyel &sszeegyeztethetetlen szerepének,
részvételének gondolata, mar annyira belebonyolédik sajat identitds- és
onértelmezési problémainak feloldhatatlan kényszertiségébe, hogy

az amerikai-féle parbaj, mir6l Jakabfy akkor pletykalt, midén Hummel nem volt
jelen, valamiért nem jutott eszébe, pedig aktiv szolgalatanak idején talalkozott
maga is ezzel a kegyetlen, mert életeket a vak véletlentdl fiiggdvé tevd és
térvényileg tiltott haldlnemmel —, bér igy mar érthet6 volt el6tte, hogy miért éppen
Cs. A. pisztolyaval és az O jelenlétében hajtd végre a végzetes tettet, és az is
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helyére kerill, hogy Cs. A. abban a bizonyos beszamol6ban miért igyekvék haritani
o6nmagardl oly latvanyosan a felelsséget (Milbacher, 2018: 228).

A Hummel altal folytatott nyomozas valoban nem oldja fel az elsddleges
eset koriil szovodott rejtélyt, mi tobb, csak a regény utolsé bekezdésében leplezi le a
narrator a mogotte hiz6dd még nagyobb talanyt, s derll fény arra — ha addig nem
sejtette volna meg az olvaso —, hogy a /3 iigy nem is a Czakd-0ngyilkossag, hanem
Hummel eltiinésének esete. Csak itt deriil ki, hogy az alkapitany utolsé napjainak,
mozgasanak és tetteinek részletes nyomon kovetése is egy, mi tobb, az elsddleges
nyomoz&s része, s mindaz, amit a narrator elénk téar, val6jaban a kihallgatasi
jegyzOkonyvbdl szarmazik; mindazoknak a vallomaésait jelenti, akik ismerdsei
voltak vagy szemtanti tetteinek. Mert ¢ latta utoljara az eltlintet, a hidon posztold 6r
vallomasat idézi a narrator:

[...] Megint masok arrdl szamoltak be, hogy Hummel a Széchenyi hidon bukkant
fol Ujra, amint leszdamolva a hidpénzt, annak kdzepe felé ballagott, ahol aztan
szokés szerint kihajolva a korlaton, hosszan szemlélé az éppen — északon maér
bekoszontd Oszi esézéseknek koszonhetden — meglehetdsen zavarosan Orvényld
vizet, mignem egy hirtelen sz€éllokés fejérdl a kedvencz nyulszor kalapjat felkapa,
és a sebesen sodr6d6 Dundba veté. Miutan egy darab ideig, nyilvan mig csak
kiveheté szemmel, figyelte kalapjanak bucskaz6 sodortatdsat a hulldmokon,
ahelyett, hogy ugyancsak szokasa szerint visszafordult volna, évatos és némileg
tétova léptekkel — mint ki félve vizbe gazol, vallotta a hidfén szolgalatot teljesitd
poszt indokolatlannak tiing poétikussaggal — atment a hidon a Taban iranyéaba
tartvan, hogy aztan alakja belevesszen a tilpart ugyan mar sargulni, sét itt-ott
rozsdallni kezd6, de még mindig buja vegetaczidjaba (Milbacher 2018: 230-231).

A BUNUGYI TORTENET LETFORMAIJA A 19. SZAZADI MAGYAR
IRODALOMBAN

A Léleknyavalydk detektivregényként valdo olvasdsanak lehetOségét az
utoszoban leirt kvazi keletkezesi korilmények kinaljak fel: 1étrejottének idejét a 19.
szazad masodik felére, pontosan a fiktiv biinregénypalyazat kiirasanak esztendejére,
vagy az azt kovetkezd évre, 1868-ra teszi, €s a posztromantikus regény
vonzatkdreben lattatja, amelyek kdzil némely, példaul Bedthy Léaszlé Goldbach és
com. fiiszerkereskedése ,,A kék macskahoz” (1858) cimil regénye ugyancsak
magaba siiriti a blinregény karakterisztikait. A Milbacher-regényt ugyanakkor cime
¢és alcime a 1élektani regény mifajsoraba is besorolja, amely vonas — azaz a koztes
vagy tobbes miifaji jellemzok, illetve a masik miifajra torténd rairddas jelensége —
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egyaltalan nem példa nélkili a 19. szadzadi eur6pai és magyar romantika
irodalmaban, mi tobb, miifajkonstitualé mozzanatként értelmezddik.

Ha viszont a fentiekben jelzett szempontbdl vizsgaljuk a magyar
blinregény/detektivregény létformajat a 19. szazadi magyar irodalomban, akkor
értelmetlenné valnak a ,hidnyzo6 mufaj utélagos rekonstrukcidjara” vonatkozo
elképzelések, mert nem arr6l van sz6, hogy nem létezne vagy az eurdpai
detektivtorténethez (a klasszikus irodalomtorténeti séma szerint: Edgar Allan Poe
1841-ben napvilagot latott A Morgue utcai kettds gyilkossdag cimili novellaja) képest
kés6ébb alakulna ki ez a narrativa a magyar irodalomban, hanem hogy mas miifajok
Osszefuiggésében, illetve azokkal szimbiodzisban létezik. A Poe-féle detektivtorténet
eloképei is meghatarozhatok, példaul E. T. Hoffmann (1776-1822) opuséban a
Scuderi kisasszony (1819) cimii ,,detektivsztori” ilyen miifaja.

Noha hidnyzik beléle a fohésként el6lépd nyomozd (mint Scuderi
kisasszony vagy Dupin) alakja, rejtélyes blintettek sora szervezi, majd e bilintettek
véghezvitelének megfejtésére és elkovetdiknek felfedésére iranyulé Kkeresés
(,,nyomozas”) szervezi Katona Jozsef (1791-1830) legismertebb miive, a Bank ban
(1815) cselekményét is. Mai szohasznalattal élve: dsszeeskiivés, megvesztegetesek,
atejtések, manipulaciok, helyzettel valo visszaélések sorozata vezet el a kiralynd
meggyilkolasanak blntettéhez. Kezdetben az orszag nadora 1ép fel a torvényt
képviseld és az ligyek felderitésében hivatott személyként, hogy végiil — miként az a
mai biliniigyi torténetek egyes valtozataiban is el6fordul — maga is az elkdvetdk, a
blindz6k oldalara sodrodjon és elbukjon.

A 19. szazadi detektivtorténet tehdt nem elsésorban a regény, hanem a
rovidtorténetek soraban létezik, miként Hoffmann és Poe mivei is e narrativ
struktara karakterisztikait érvényesitik. Ennek alapjan egyaltalan nem tévediink, ha
a hagyomanyos, s6t, idejétmult értelmezéseket (kozépkori babona, népies 1¢élektani
torténet etc.) lebontva, Arany Janos (1817-1882) tobb balladajat, elsésorban a
Tetemre hivast (1877) és a Vords Rébéket (1877) a blniigyi torténetek
alakulastorténeti sordban is értelmezhetének tekintjiik, mivel az elébbiben egy
gyilkossagnak vélt halaleset (Barczi Bend halala) koriilményeinek és a gyilkos
kiléte felfedésének korabeli nyomozati eljarasa (,tetemre hivas”) jatszodik le
elottiink, ahol az atya jelenik meg a nyomozo szerepében, a ,.tetemre hivas” pedig a
,,tiszti porosztd” €s a ,.kanoni pap” (mint tanik, eskiidtek) jelenlétében lebonyolitott
kihallgatasi proceddra folyamatat képezi, hogy aztan vératlan fordulattal z&ruljon az
»eljaras”: gotikus rémtorténet helyett egy tragédiaba (6ngyilkossagba) torkolld
frivol kapcsolat eseménylancolata tarul fol eldttiink. A VOros Rébék cimii ballada
meséldje pedig konkrétan reflektdl is a nyomozati eljarasra (,,gyilkost a torvény
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nyomozza”), mikozben egy szovevényes blinigyi tOrténet motivumait és
mozzanatait vilagitja meg hallgatésaga szaméra.

A Léleknyavalyédkhoz hasonlé tobbes mifajtipus-kotédéseket érvényesitd
regény emblematikus példaja E6tvos Jozsef (1813-1871) A falu jegyzdje cimi,
1845-ben napvilagot latott miive is: az elbeszélés kdzéppontjdban ugyancsak egy
rablas, a beldle kifejlé biincselekmények (koztik gyilkossagra vald felbujtas,
leszdmolédsok, emberdlés, okirat-hamisitds, zsarolas, megtévesztés etc.)
sorozatdnak, valamint a vele 0&sszefonédd korrupt varmegyerendszer és
képviseldinek torténete all.

KONKLUZIOK
Mai reflexiok a 19. szazadi detektivregényekre

Andrés Laszld A voros korona (Mindenkibdl lehet dldozat) cimii, 2021-ben
megjelent regénye is ,,blinregény”-ként hatdrozza meg 6nmagét: konkrét utaldsok
nélkal is kijeloli azokat az Osszefliggéseket (regények szovevényét), amelyek
soraban értelmezhetd (példaul: a Sziirke galamb vagy épp a Léleknyavalyak). Am az
elbeszéld ennél tovabbmegy, amikor Harmath Endre nyomozé szajaba adva a
meghatarozast, Lengyel Péter Macskaké (1988) cimii detektivregényében
megnevezi kdzvetlen eloképét. A hivatkozott regény ugyanakkor jo példaja annak
is, hogy — a Léleknyavalyadkhoz hasonl6an — hogyan rekonstrualhatok, irhatok meg
utélag egy korabbi alakulastorténeti korszak (a Lengyel-regény esetében a 19.
szazad utolsé szakasza, a millenniumi évek) hidnyzo, kevésbé frekventalt miifajai
és beszédmadijai.

A kijelolt alakulastorténeti Osszefliggések: az adott miivek, mifajok ¢és
jelenségek évszazadokat ativeld diskurzusanak vizsgalata és értelmezése azt
Mutatja, hogy a blniigyi torténet (biinregény, detektivtorténet és -sztori) tobb
évszdzados hagyoményra tekint vissza a magyar irodalom alakuléstorténetében,
még ha ezek a miifajtipusok és irodalmi beszédmddok sokszor ,rejtett” formaban,
mas miinemek és miifajok (példaul a klasszicista drama, a tarsadalmi vagy a
lélektani regény, s6t, a ballada) 0Osszefiiggésében nyernek is format és
Iétjogosultsagot.®

16 Nem tartozik a kutatas célzott eredményei korébe, de hatasukra oktataspolitikai
mozzanatok is mas fénybe keriilhetnek. Feliilirjak a vonatkozo szerbiai minisztérium altal
érvényesitett kozépiskolai irodalomtantervekre vonatkozo olyan észrevételeket, amelyeket a
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Beothy, L. (1858). Goldbach és com. fiiszerkereskedése ,, A kék macskdahoz”. Pest.
(B. L. Ua. Regény. Ism. Bud. Hirlap 186. sz., 2. kiadas, Osszes miivei 1.
kotet. Nemzeti konyvtar XXIV. Budapest, 1883)

Czako, Zs. (1844). Kalmér és tengerész. Eredeti drama négy felvonésban. (Magyar
drdmairék 19. szazad.). file:///C:/Users/Bence%20Erika/Downloads/
CZAK%C3%93%20ZSIGMOND_%20KALM%C3%81R%20%C3%895%
20TENGER%C3%89SZ.html (2022. marcius 4.)

Czakd, Zs. (1845). Végrendelet. Drama 6t felvonasban: Pest: Kolosi Gergely tul.

populéris regiszter tanitisa kapcsan fogalmaznak meg, azoknak az oktatasban valé hidnyéra
vagy gyér jelenlétére utalnak (T6th 2021). Példaul:

Mivel a populéris irodalom fontossagéat az iskolai oktatasban egyre tébb tanulmany
hangsulyozza, ennek ellenére azt latjuk, hogy nagyon kevés tantervben taldlkozhatunk ilyen
milvekkel vagy témakkal, ezért dolgozatomban mind a négy évfolyam dsszes ilyen tételét
felsorolom.

Az elsés tantervben, Az irodalom létformaja cimii egységben két tétel szerepel, ami
érinti ezt a teriiletet: Pop- és rockkultira és »Beregi Tamas és Kereszty Andrés esszéi a
kibertérrél és a tudomanyos-fantasztikus publicisztikérél«. A mésodikosban egyetlen ilyen
tétel van:» Edgar Allan Poe és a detektivtorténet«, ezenkivil van még egy projekttéma-
javaslat:» Horror és thriller a mai filmmiivészetben« [...] (Toth 2021: 84).

Féleg a masodikos tantervre vonatkoz6 megjegyzéseket nem fogadhatjuk el
relevansnak, nemcsak azért nem, mert a popularis regiszter vonzatkérébe nemcsak a horror
és a detektivtorténet jelensége tartozik — noha az adottnal alaposabb és elmélyiltebb
elemzés soran az is Kideriilhetett volna, hogy még ebben a leegyszeriisitett értelemben sem
csak ,egyetlen tétel” szerepel a vizsgalt tervekben (tobbek kozott Mary Shelley, E. T.
Hoffmann opusa is ott van a tantervbe foglaltak kozott), hanem mert a tanterv eleve nem
szerz6k és miivek sorat, korpuszéat tartalmazza, hanem téméak (modulok), jelenség-
Osszefuiggések elrendezettségét, amelyek a populéris regiszter tanitdsdnak szamos
lehetdségét vetik fel.

A Léleknyavalydk regénytipusanak elézményeit, illetve a biintigyi torténet 19.
szazadi létformajat feltard kutatds ramutathat arra is, hogy miképp, hanyféle alakban és
forméban ¢l, mikddik a miufajvaltozat az adott korszakban és a késébbiek folyamdn;
hanyféle Kitekintésre, dsszefliggés-teremtésre és komparativ vizsgalatra ad lehetéséget,
hogyan all diskurzusban a kortars irodalommal. Vagyis a bliniigyi térténet nem okvetleniil
csak az, aminek az alcimében ott szerepel, hogy ,,detektivtorténet” vagy ,blinregény”. A
korszerli és innovativ, a popularis regisztert a magas irodalommal egyitt targyalo
irodalomtanitas pedig nem csupan azt jelenti, hogy a népszerli irodalom ismert tipusait
emeljiik be az oktatas menetében, hanem hogy felismerjiik a szokvanyostol valo eltérédt, és a
klasszikus irodalomban latjuk meg példaul a biiniigyi torténet eldzményeit, 1étformajat; ha
ki merjiik mondani tdbbek kozott, hogy a 19. szdzadi magyar bliniigyi sztori legjelentdsebb
képviseldje a balladaird Arany Janos.
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THE 21TH CENTURY INTERPRETATION OF ,,A 19TH CENTURY” HUNGARIAN
CRIME NOVEL

Reconstruction of the genre in Robert Milbacher’s Léleknyavalydk [Soul Sores]
Summary

Rébert Milbacher's novel Léleknyavalyak [Soul Sores] — Or on The Nature of Suicide and
Other Means of Wasting, published in 2018, defines itself as a criminal novel written in the
late 1860s, in the wording of the age. Accepting this self-reflection, the research presented
in this study is a contemporary Hungarian literary endeavor for the subsequent
reconstruction of the genres and modes of speech of previous centuries, thus comparing
Milbacher’s novel in the context of the novels created with them (Laszlé Marton’s trilogy
Testvériség [Fraternity], Maria Vasagyi’s historical novel Pokolkerék [Hell’s Wheel]) .
Meanwhile, he sets up several models of his interpretation: he also examines the
possibilities of interpreting it referentially, as a psychological novel, and as a crime story.

The comparative studies provide answers not only to the questions concerning the genre
construction of the interpreted novel, but also to the understanding of the 19th century
Hungarian detective story and its influence with other genres, as well as reflect on the
presence of this genre in contemporary literary education.

Keywords: crime novel, crime story, genre reconstruction, antecedence, forms of
presentation, popular register.
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TUMACENIJE U 21. VEKU MADARSKOG KRIMINALISTICKOG ROMANA ,,IZ 19.
VEKA”

Rekonstrukcija Zanra u romanu Léleknyavalydk [Dusevne boljke] Roberta Milbahera
Rezime

Roman Roberta Milbahera Léleknyavalydk [Dusevne boljke] — Ili o prirodi samoubistva i
drugih sredstava usmrcivanja, objavljen 2018. godine, sebe definiSe kao kriminalistiCki


http://www.jelenkor.net/visszhang/1081/egy-kisded-bunregeny-bunteny-nelkul(2022
http://www.jelenkor.net/visszhang/1081/egy-kisded-bunregeny-bunteny-nelkul(2022

332 | Bence Erika

roman napisan krajem 1860-ih, u formi tog doba. Prihvataju¢i ovu samorefleksiju,
istrazivanje prikazano u ovoj studiji predstavlja savremeni madarski knjizevni poduhvat za
naknadnu rekonstrukciju Zzanrova i nacina govora prethodnih vekova, uporedujuéi tako
Milbaherov roman u kontekstu romana nastalih pod tim uticajima (Trilogija Testvériség
[Bratstvo] Lasla Martona, istorijski roman Marije Vasadi Pokolkerék [Pakleni tocak]). Uz
sve ovo, postavlja nekoliko modela svoje interpretacije: ispituje i moguénosti da se tumaci
referencijalno, kao psiholoski i kao kriminalisticki roman.

Komparativna istrazivanja daju odgovore ne samo na pitanja Zanrovske konstrukcije
interpretiranog romana, ve¢ i na razumevanje madarske detektivske pri¢e 19. veka i njenog
uticaja na druge Zanrove, kao i promi$ljanje prisustva ovog zanra u savremenoj nastavi
knjizevnosti.

Kljucne reci: kriminalisticki roman, krimi prica, zanrovska rekonstrukcija, prethodnice,
pojavni oblici, popularni registar.
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