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PREKLAD KANONICKYCH VIZITACIT SLOVENSKYCH
VOJVODINSKYCH EVANJELICKYCH A. V. CIRKEVNYCH ZBOROV V
ROKOCH 1835 A 1836**

Zapisnice z kanonickych vizitacii ako cirkevné protokoly vznikli predovsetkym pre cirkevné
potreby. Okrem nébozenskych Udajov si bohaté aj na mnohé informécie tykajlice sa
kulturno-historickych, osvetovych a spolocenskych vztahov. Preto sU nevyschynajlcim
zdrojom udajov pouzitelnych v celom rade vyskumnych oblasti (dejiny osvety, dejiny
umenia, historicka Statistika, demografia). Ked’ze text je pisany v latinskom (novovekom)
jazyku, bol tento dblezity primarny zdroj dostupny iba malému poétu vedcov. Vdaka
prekladu asi 200 stran latinského textu (z toho niekol’ko stran v biblickej ¢estine, nemcine a
madarcine) do slovenského jazyka, ako i dodatocnym vysvetleniam v pozndmkach pod
¢iarou v ramci kritickej edicie, si zapisnice z kanonickych vizitacii slovenskych
vojvodinskych evanjelickych cirkevnych zborov z rokov 1835 a 1836 dostupné nielen
vedeckej, ale i Sirsej verejnosti.

V préci su predstavené osobné skdsenosti, vyzvy a tazkosti spojené s prekladanim tychto
vizitacii s pomocou réznych typov tlacenych a digitalnych slovnikov, encyklopédii,
biografii, ako aj v spolupraci s odbornymi konzultantmi (historikmi, lingvistami a
duchovnymi osobami).

Klicové slova: kanonické vizitacie, vojvodinski Slovaci, 19. storoéie, latinsky, jazyk,
slovensky jazyk, preklad

Po prvom zakonodarnom zhromazdeni evanjelikov v Uhorsku (tzv. zilinska
synoda) roku 1610 sa okrem iné¢ho zacinaju vykonavat' aj kanonické vizitacie
evanjelickych cirkevnych zborov so zdvaznym vedenim podrobnych zépisnic. Prva
kanonicka vizitacia evanjelikov v Baésko-sriemskom a v Banatskom seniorate bola

* danielamarcokova@ff.uns.ac.rs

** Prispevok vznikol v ramci projektu Preklad vo vyskumoch vojvodinskych
Slovdkov (8. 142-451-2149/2022-01), ktory podporil Pokrajinsky sekretariat pre
vysokoskolské $tudia a vedeckovyskumnu &innost’.
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vykonana roku 1798 superintendentom! Martinom Hamaliarom.? Po nej
nasledovala vizitacia superintendenta Kristofa Lyciho® v roku 1810, potom vizitacia
superintendenta Adama Lovicha* roku 1818. Vizitaciu v rokoch 1835 a 1836
vykonal superintendent Jan Seberini.®

Zépisnice z kanonickych vizitécii si vierohodné dokumenty, v ktorych je
zachyteny realny skutkovy stav v cirkevnych zboroch v ur¢itom historickom case,
a preto maju pre historikov velku historicko-poznédvaciu hodnotu. Okrem toho su
prakticky nevycCerpatelnym zdrojom tudajov o cirkevno-nabozenskom, kulturno-
historickom, osvetovom, umeleckom a spolocenskom zivote I'udi, resp. spolo¢nosti
tej doby. V zépisniciach kanonickych vizitacii sa nachadzaju aj udaje o stave
cirkevnych objektov, o inventari, pomeroch vo farnosti, obyvatel'stve a veriacich, o
cirkevnych sluzobnikoch, najmi o samotnom kinazovi, o Skolach a uciteloch, o
cintorine, cirkevnych sviatkoch, ¢asto aj o s nimi stvisiacich obycajach. Preto ich
mozeme povazovat’ za napomocné pri vyskume hospodarskych dejin, dejin skolstva
a umenia, historickej Statistiky a demografie.

Zapisnice z kanonickych vizitacii slovenskych cirkevnych zborov (ako
evanjelickej, tak i katolickej proveniencie) v Uhorsku na izemi dnesného Slovenska
boli ako priméarny zdroj pri skimani dejin cirkevnych zborov predmetom mnohych
vyskumov. Zapisnice z kanonickych vizitacii slovenskych evanjelickych
cirkevnych zborov na tizemi dnes$nej Vojvodiny (Srbska) st vSak malo preskiimané,
preto mozno konStatovat,, ze tieto primarne zdroje pisané v latin¢ine a od polovice
19. storocia v mad’ar¢ine, neboli doposial’ vyuzité v dostato¢nej miere. Oddévodnene
sa d& predpokladat, Ze zavaznou prekazkou ich nedostato¢ného vyuzitia v sucasnej
dobe moze byt prave povodny jazyk zdpisnic, ako aj ich doterajSia tazSia
dostupnost’.

Zapisnice z kanonickych vizitacii nemeckych a slovenskych evanjelickych
cirkevnych zborov Baésko-sriemskeho a Banatskeho senioratu z rokov 1835 a 1836

1 Roku 1883 sa za¢al pouzivat titul biskup namiesto superintendent.

2 Martin Hamaliar (1750 Bétovce — 1812 Sarvas), fardr vo Velkom Krtisi, Banskej
Stiavnici, Sarvasi; superintendent Banského distriktu (1796 — 1806).

3 Kristof Lyci (Lyczy) (1744 Pusté Ulany — 1814 Banska Bystrica), senior,
superintendent.

4 Adam David Lovich (1760, Liptovska Sielnica — 1831 Banska Bystrica), senior,
superintendent.

5 Jan Seberini (Seberini, Szeberinyi, Szeberényi) (1780 Veli¢na — 1857 Banska
Stiavnica); evanjelicky farar, konsenior, senior, superintendent Banského distriktu v rokoch
1834 — 1850; vyznamny cirkevny €initel’ a literat, autor vlastného Zivotopisu.
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s zachované a spristupnené v digitalizovanej forme.® Prekladali sme iba zépisnice
slovenskych evanjelickych cirkevnych zborov v Baésko-sriemskom seniorate:
Bajsa, Hlozany, Kysac¢, Kulpin, Lalit, Novy Sad, Petrovec, Pivnica, Selenca, Silbas,
Starda Pazova, tiez aj zapisnice cirkevnych zborov v Banatskom seniorate:
Slovensky Aradag, Butin, Hajdusica, Kovacica, Padina, Vukova.’

Pri porovnavani zapisnic z kanonickych vizitacii baésko-sriemskych a
banatskych slovenskych evanjelickych cirkevnych zborov z rokov 1835 a 1836 je
mozné vSimnut’ si mnohé podobnosti, pretoze pred zaciatkom kazdej kanonicke;j
vizitacie vysSia cirkevna vrchnost’ zaslala miestnym knazom otazky (islo vzdy o tie
isté otazky), na ktoré potom ktiazi odpovedali v pisomnej forme. VSetky zapisnice
st v latinskom jazyku.® Niektoré zapisnice mali i prilohy — podpisané zmluvy
(povoléavajuce listiny, dohody) cirkevného zboru s knazom ¢&i ulitefom (tzv.
vokatory), kde sa uvadzali Udaje aj o platoch a inych prijmoch. Tieto zmluvy boli v
niektorych cirkevnych zboroch pisané v latinskom jazyku, v inych zboroch
biblickou &estinou;® v cirkevnych zboroch na Gzemi Vojenskej hranice v nemeckom

6 Zapisnice Bacsko-sriemskeho senioratu: Protocolla visitationis Ecclesaorum
E[van]g[e]licarum Bacs-Sirmiensium, instituta anno 1835, mensibus Septembri et Octobri
s dostupné na internetovej stranke: https://library.hungaricana.hu/en/view/Banyai 04
1835_Bacs_Szerem/?pg=0&Ilayout=s

Zépisnice Banétskeho seniordtu: Protocolla Visitationis Canonica Ecclesiarum
Eglican A. C. in Seniorata Banatico, institutae anno 1836., mense Junio su dostupné na
internetovej stranke: https://library.hungaricana.hu/en/view/Banyai_05_1836_Bansag/?pg=
0&layout=s

Originalne rukopisné zapisnice sa nachadzaju v Evanjelickom S$tdtnom archive v
Budapesti (EOL — Evangélicus Orszagos Levéltar, Budapest).

" Do tohto vyberu boli zaradené zapisnice kanonickych vizitacii z Butina
a Vukovej (dnes na Uzemi Rumunska), pretoze menované cirkevné zbory boli sucast'ou
Banatskeho senioratu. Pretoze v tomto regione vykonavali kiazska sluzbu aj slovenski
ucitelia a farari z Backy, Cinnost’ tychto zborov uzko stvisela s ¢innostou slovenskych
cirkevnych zborov vo Vojvodine.

8 Suicastou publikacie Kanonické vizitacie slovenskych vojvodinskych evanjelickych
a. v. cirkevnych zborov v rokoch 1835 a 1836 autorov Janka Ramaca a Daniely Maréokovej
(v tlaci) je prepis predlozenych rukopisnych pramenov v latinCine i slovakizovanej Cestine,
ktory je cennym materialom v ramci d’al$ich lingvistickych vyskumov.

° V povedomi Slovéakov sa ako pisana podoba spisovného jazyka ujala &estina, do
ktorej prenikali doméce slovenské prvky. Tato slovakizovand &eStina je zrozumitelna
dne$nému citatel'ovi, preto sme ju neprekladali.
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jazyku.!® Dve kratke pasaze s poznamkou stolicného tradnika v zmluve medzi
miestnym kiiazom a cirkevnym zborom v HloZanoch a v Pivnici boli napisané po
mad’arsky.

Latin¢ina (lingua Latina) patri do skupiny indoeuropskych jazykov.
Povodne bola reCou Latinov, kmena sidliaceho v kraji Latium v centralnej Casti
Apeninského polostrova. Latinsky jazyk sa rozsiril aj do oblasti, ktoré si
podrobili Rimania a stal sa administrativnym jazykom. Popri spisovnej reci sa v
tomto obdobi stretavame aj s 'udovym jazykom (lingua Romana ristica), Z
ktorého sa postupom c¢asu vyvinuli dnesné romanske jazyky (Spanielsky,
francuzsky, taliansky, portugalsky a rumunsky). Latinsky jazyk presiel vo svojom
vyvoji niekol’kymi fazami: preliterdrne obdobie, archaické obdobie, klasické,
renesanéné, novoveké a sucasné obdobie. V zdpadnej a strednej Eurdpe bola v
stredoveku a zaciatkom novoveku latin¢ina jazykom liturgie, literatary,
administrativno-pravnych pisomnosti a medzinarodnym jazykom eurdpskych
vzdelancov (Karabova— Sipekiova, 2013: 3 — 5). Latinsky jazyk bol v stredoveku
najéastej§$im  prostriecdkom uradnej pisomnej komunikacie slovenskych
evanjelickych kinazov a uéitelov v Uhorsku a udrzal sa az do polovice 19. storocia.
Bol formalnym a jazykovym vzorom, podla ktorého sa tvorili pisomnosti v
domacom jazyku, CastejSie vSak iSlo o preklady nabozenskych diel: katechizmov,
kazni, modlitieb, spevnikov.

Koncom 18. storo¢ia sa Maria Terézia a jej syn Jozefa II. snazili z
praktickych dévodov (séasti kvoli tomu, Ze mnohonarodnostné vojsko nerozumelo
vojenskym povelom) presadit’ ako spolo¢ny dorozumievaci jazyk celej monarchie
nemcinu. Ako reakcia na germanizaciu sa v prvej polovici 19. storocia do uhorskej
Statnej a miestnej spravy zaviedla mad’aréina. Uradné jazyky ovladali kiazi a
ucitelia, kym veriaci ich znalost’ v kazdodennom zivote nepotrebovali. Vsetky tieto
uradné jazyky st vo viacSej alebo menSej miere =zastipené v skimanych
zapisniciach.

Pri prvom kontakte s textami zapisnic je nevyhnutné Citanie a presné
prepisovanie textu. Pri transliteracii tohto Specifického textu sme sa rozhodli
zachovat’ vSetky lingvistické znaky (ortografické, diakritické, interpunkcné) typické
pre novoveky latinsky jazyk a ostatné jazyky v zapisniciach s cielom zachovania
jeho autentickosti pre pripadny d’alsi lingvisticky vyskum.

10 Z nem¢iny prekladala Danijela Brankovi¢, archivny poradca v Archive
Vojvodiny v Novom Sade.
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Pri prepisovani sme reSpektovali zauzivanu prax zapisovatel’a a originalnu
ortografiu, napriklad ked’ autor v zapisnici z kanonickej vizitacie pouziva w, ktoré
sa V klasickom latinskom jazyku nepouziva.! V tomto vyskume sme mali pred
sebou takmer dvadsat’ rozlicnych rukopisov, z ktorych boli niektoré I'ahko cCitatel'né,
no boli aj také, ktoré boli tazko Citatelné napriek tomu, Ze boli zapisané
kaligraficky. Skuseny citatel’ starych rukopisov si vzdy moze vSimnut’ tnavu ruky
zapisovatel'a, ked’ sa rukopis stava Coraz necitatel'nejSim a vtedy sa objavuje aj
viacej chyb. Na zaciatku sme mali problémy pri ¢itani niektorych Casti alebo slov,
no trpezlivou préacou, porovnavanim a analdgiou sa nam podarilo precitat’ vetko do
posledného slova.!? Texty zéapisnic svedtia o tom, Ze niektori autori zdolali
latin¢inu lepsie, ini o nieco horsie; niektori mali vycibrenejsi $tyl, kym pre inych,
ocividne, pisomné vyjadrovanie nebolo silnou strankou.

Pri preklade je vel'mi dolezita nielen presnost’ prekladu, ale aj zachovanie a
sprostredkovanie ducha doby. Historik musi mat’ vzdy na zreteli, Ze ide o novoveky
latinsky jazyk, ktory je odlisSny od klasickej latinCiny a tiez to, Ze sa vtedajSia
cirkevna terminologia a terminologia kanonickych vizitacii ¢asto nezhoduje s tou v
klasickej latin¢ine. Na tieto ucely sme pouzivali niekol'ko slovnikov latinského
stredovekého a novovekého jazyka (Bertal, 1901; Du Cange, 1883 - 1887;
Kostrenci¢ 1969 — 1978).

Prekladatel'sky proces pozostava z ¢itania, pisania a kontrolovania
prekladu. Okrem tychto troch faz je tu este aj vyskumna faza, ktora zahfiia pracu so
slovnikmi, encyklopédiami a inou literatdrou. Tieto fazy sa v nasej praci vzajomne
prelinali.

Prvou vyzvou bolo precitanie a transkripcia textu. Hoci sa na prvy pohl'ad
zdalo, ze pri kaligraficky pisanych textoch tazkosti s identifikovanim slov a
prekladom nebudu, niektoré dilemy zostali nevyjasnené az do poslednych citani
dokumentu. Dévodom bolo to, Ze neslo o jednoliaty klasicky latinsky text, ale jeho
rozli¢né, neraz kostrbaté formulacie, celkom beZzne pouzivané v tejto Specifickej
cirkevnej oblasti, pochddzajiice z pera par desiatok zapisovatelov rozlicnych

11 Tuto grafému nachadzame v niektorych zapisniciach slovenskych evanjelickych
cirkevnych zborov v Banatskom senioréate, kde slovenski evanjelici boli v ¢astom styku
s nemeckymi evanjelikmi

12 Digitalizovana verzia zapisnic bola kvalitna, no &itanie niektorych rukopisov
bolo na mnohych miestach naro¢né, takze pri identifikacii tazSie citatelnych miest
rozhodoval kontext.
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literarnych urovni a rukopisnych zru¢nosti. Preto bolo potrebné najprv porozumiet’
obsahu vypovede vo vychodiskovom jazyku a potom preniest’ mySlienku vypovede
do cielového jazyka, reSpektujic pritom sustavu jazykovych noriem s podmienkou
zachovania funk¢nosti vypovede v cielovom jazyku.

Okrem znalosti pévodného a cielového jazyka ako zakladnej podmienky je
pri realizacii kvalitného prekladu nevyhnutnd aj interpretacnd kompetencia
prekladatel'ov, ktora umoznuje dekodovat” vychodiskovy text a chapat’ konkrétne
vyznamy ukotvené v texte. Prekladatelia by mali disponovat’ aspofi minimalnymi
znalost'ami o prekladanej téme, takisto by mali rozumiet’ kultirnym a recepénym
konceptom vypovedi (Kozelova, Kul'bak, 2019: 29). Vzhl'adom na sucasné pozicie,
kompetencie a doterajsie vedecké skusenosti autorov®® prekladu tychto zépisnic
bola tato podmienka dodrzana.

Sthlasne s niektorymi autormi konstatujeme, Ze zachytit’ cely charakter
novolatinského jazyka je velmi naro¢nou ulohou (Zavarsky, 2011: 7; podla
Wilsinska, 2020: 11). NaSou ambiciou nebolo zaoberat’ sa dokladnou jazykovou
analyzou textov, no napriek tomu sa zmienime o niektorych zakladnych Specifikach
textov skumanych zapisnic. Pri pisani jednotlivych slov u niektorych autorov
existuju urCité odchylky a nezriedka aj ten isty autor Casto pouziva alternacie
jednotlivych grafém, ako napriklad: i, j (ius — jus, iuvat — juvat, cuius — cujus).
Vyskytuji sa aj neStandardné tvary v pisani zdvojenych spoluhldsok, napriklad:
litera namiesto littera; dissolvere namiesto disolvere a pod. Rozdiely nachadzame
aj v pisani osobnych mien, napriklad: Jano, Janos, Joannes; Franciscus,
Frantissek, Franyo; Paulus, Paulo, Palo; Martin, Martyn, Martinus;

priezvisk Rohonyi, Rohony, Rohoni; Borowsky, Borovszky; Hajnoczy,
Hajnotzy; Jeszenszky, Jeszensky; Kollar, Kolar, Spannagel, Spanagel; Szeberinyi,
Seberinyi; Palkovits, Palkowics; Hlavécs, Hlavats.

Identifikovanie niektorych knazov, ucitelov, profesorov na Skolach a
univerzitach ¢i svetskych ucastnikov vizitacii bolo stazené prave kvoli nejednotne
uvéadzanej ortografickej podobe, vyplyvajlcej z pravidiel jazyka, v ktorom bola

13 Prof. Dr. Janko Rama¢ (1955 — 2022), historik na Oddeleni rusinistiky
Filozofickej fakulty v Novom Sade, ovladal Klasické jazyky (latinsky a grécky). Doc. Dr.
Daniela Mar¢okova pracuje na Oddeleni slovakistiky Filozofickej fakulty v Novom Sade.
Do okruhu jej vedeckych zaujmov patria okrem iného aj kultirne dejiny vojvodinskych
Slovakov. Ako spoluautori sa podielali na niekol’kych pracach z oblasti dejin vzdelavania,
cirkevnych a kultarnych dejin vojvodinskych Slovakov.
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publikovana ina skimana literatara ¢i archivne pisomnosti vztahujice sa na ich
Zivotopisy.

V poznamkach pod ¢iarou sme uvadzali kratke biografické udaje kiazov,
ucitelov ¢i autorov Skolskej a cirkevnej literatry, najéastejSie podl'a Evanjelickej
encyklopédie Slovenska (Petrik — Rybar, 2001). Osobné mena fararov a ucitel'ov
sme uvadzali podl'a Sest’zvizkového Slovenského biografického slovnika (1984 —
1996). V pripade, Ze ich mend v spominanom slovniku ¢i encyklopédii absentujt,
ich ortograficki podobu uvadzame podla inych sekunddrnych zdrojov (napr.
Celovsky, 1996). V tejto stvislosti poukazujeme na problém prepisu historickych
mien, ktoré uz maji v historiografii dolnozemskych vojvodinskych Slovakov
zauzivanu ortografiu (Abaffy, Ambrozy, Seberini ap.), ktord sa liSi od ortografie
uvedenej v Slovenskom biografickom slovniku (Abafi, Ambrozi, Seberini atd’.).**
Mena cirkevnikov a prisaznych uvadzame tak, ako st napisané v originali, vratane
ich domackej podoby podla uvedenych vlastnoru¢nych podpisov v rukopisnych
primarnych zdrojoch.*®

Né&zvy miest a iné toponyma sa v texte uvadzaji v latinskom, nemeckom,
madarskom a slovenskom jazyku: Kiszdcs, Kiszacs, Kiszats, Kisac; Verbasz,
Verbasz, Verbas; Pivnicza, Pivnitza, Pivnica, Piwnica; Petrovatz, Petrovacz;
Glozsan, Glozsan, Glozsany, Hlozany, Kulpin, Kolpény atd’. Nazvy miest, v ktorych
boli utvorené slovenské evanjelické cirkevné zbory, uvaddzame v latinskom prepise
najprv po latinsky a potom v zatvorke tak, ako boli uvedené archivarom na titulnej
strane zapisnice konkrétneho cirkevného zboru alebo tak, ako boli zapisané v
obsahu oboch zapisnic (Bacsko-sriemskeho a Banatskeho senioratu ) v
digitalizovanej forme. V poznamkach pod ¢iarou uvadzame stéasny slovensky
uradny nazov lokalit, pripadne uradny nazov podla toho, na uzemi ktorého
stcasného §tatu sa obec nachadza. V pripade menej zndmych obci a miest
uvadzame aj iné spresnujlice informacie, ako aj ich historické nazvy, v ¢om nam
boli ndpomocné knihy Geografsko-istorijski imenik naselja Vojvodine (Markovi¢,
1966) a Nazvy obci Slovenskej republiky. Vyvin v rokoch 1773 — 1997 (Majtén,
1998).

Grafiku originalu sme zachovali v uplnosti. Iba vo vel'mi zriedkavych
pripadoch, ked’ je chyba v pisani ocividna, alebo je v originali porusena textova
stvislost’ a nie je celkom jasny zmysel vety, slovad dekddujeme v hranatych

14V niektorych pripadoch sa v Slovenskom biografickom slovniku v zatvorke
uvadzaju viaceré varianty osobnych mien.
15V tomto obdobi sa Gradné podoby mien v matrikach uvadzaju po latinsky.
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zatvorkach. Jeden z prikladov transkripcie, v ktorom sme museli urobit’” odchylku
od pisania v originali, je tzv. dIhé s, ktoré v latinke neexistuje, ale je priznacné pre
Svabach.}” Tuto grafému () sme transkribovali ako s, kym zdvojené dlhé s ()
oznacuje hlasku §.%8

Skratky, ktoré sa Casto objavuju v texte, sme spravidla dekodovali v
hranatych zatvorkach iba vtedy, ked’ sa objavili prvykrat. Zoznam dekodovanych
skratiek uvadzame na konci textu v prilohe. Niekol'ko skratiek v napisoch sa nam
nepodarilo rozlastit’. Chronostichony sme nedekddovali.

Nazvy identifikovanej literatiry, ktord sa v textoch zépisnic uvadza v
skratenom tvare, zapisujeme v poznamkach pod Ciarou, Casto aj s potrebnymi
komentarmi. Pri tejto praci sme pouzivali bibliografické slovniky (Rizner, 1929,
1931, 1932a, 1932b, 1933, 1934). V prilohe na konci knihy je uvedena bibliografia
spominanej cirkevnej, duchovnej a Skolskej literatiry a ucebnic.

V preklade sa objavili aj niektoré historizmy a archaické slova tykajuce sa
oslovenia, nabozenkych tkonov, cirkevnych funkcii alebo mier, ako napriklad:
blazedcia, gregoracia, farindcia, hostidcia, osvieteny pan, dvojctihodny
superintendent, inkvilin, donatisti, vykrajovac hostii, grajciare, presporska alebo
pestianska merica, siaha, veka, sedliacka sesia, ktoré su sice odbornikom zname,
no Sirsej Citatel'skej verejnosti nie, a preto ich vysvetlujeme v poznamkach pod
¢iarou. V lexikalnej rovine sme sa vyberom slov pri preklade snazili zachovat
ducha doby a pouzili sme uz dnes archaické slova (napr. uprednostnili sme slovo
Zalar pred slovom vézenie; slovo richtar pred slovom starosta; slovo pilny pred
slovom usilovny ap.). Vhodné pouzitie tychto slov sme si overovali v Historickom
slovniku slovenského jazyka (Majtan a kol., 1991 — 2008).

Pre pomenovanie sidelného dtvaru sme vo vojvodinskom prostredi
uprednostnili zauzivané slovo dedina, kym synonymum obec pouzivame v kontexte
politicko-administrativnej jednotky.

16 DIhé s (f) je variant minuskulného pismena s, ktory sa zacal pouzivat' v pisme
raného stredoveku na zaciatku a uprostred slabiky, zatial' ¢o na konci sa pouzivalo tzv.
okruhle s. Pri oboch variantoch je v neskorSom humanistickom pisme zaznamenany ich
postupny zanik.

17 Svabach — lomené neskorogotické nemecké pismo (podla nemeckého mesta
Schwabach).

18 O vyvine latinského pisma v Europe, pouzivani $vabachu a sidobého pisma u
Slovakov koncom 19. storo€ia pozri blizsie: Zoch (1891: 91 — 94).
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Usilovali sme sa zachovat’ aj Stylizacné osobitosti originalu, no v mnohych
pripadoch sme sa rozhodli transformovat’ zlozené stvetia na jednoduché suvetia
alebo vety. Aby bol obsah textu jasny a zrozumitelny, slovosled a dizku viet sme
prisposobili dnesnému Citatel'ovi.

V zévislosti od zapisovatela je rozkolisané aj pouzivanie interpunkénych
znamienok. Kym niektori zapisovatelia ich pouZzivaju malo, u inych si mozno
v§imnut ich nadmerné pouzivanie. Absencia bodiek je nahradend obcas sa
vyskytujucimi bodkociarkami. Po bodkach, vykri¢nikoch a otdznikoch je Castym
javom pisanie malého zaciatoéného pismena na zacdiatku vety. Zatvorky v
zapisniciach boli zapisované ako kombinacia Sikmej Ciary a dvojbodky, no pri
transkripcii sme ich zapisovali podla sucasnych pravidiel. Zatvorky na konci
vypovede Casto absentuji. Mnohé lexémy pisané velkym zaciatoCnym pismenom
poukazujt na ich dolezitost’ (VDMuinistri, Ludi Rector, Templum et Schola, Curator,
Ecclesia), hoci to nebolo vzdy pravidlom. Zda sa, Ze velké zaCiato¢né pismena boli
pouzivané pri pisani podstatnych mien pod vplyvom nemdéiny (Masculinus,
Foemininus, Numerus Anima, Balneatio, Festum Paschatos). Na niektorych
miestach sme zaznamenali absenciu slovies, ¢o v zna¢nej miere stazovalo preklad
vety.

Pomenovanie pre farara je v latin¢ine Verbi Domini Minister (VDM), resp.
po slovensky Slova Bozieho kazatel, ¢o je doslovnym prekladom. V odborne;j
literatire sa uvadza aj ako minister, sluha, sluzobnik, duchovny pastier, pastor.
Kvoli jednoduchSiemu narabaniu v roznych kontextoch sme sa rozhodli pre
neutralne, citovo nezafarbené slovo kniaz (ctihodny kinaz, knazska povinnost,
knazska sluzba) alebo kazatel (ked’ sa vztahovalo na jeho reénicke schopnosti:
dobry, pobozny, Sikovny, schopny, zbehly, oblibeny), v niektorych pripadoch aj
slovo farar (veriaci v dolnozemskych cirkevnych zboroch aj dnes takto oslovuji
knaza) a iba ojedinele pastier. V slovnom spojeni slavna stolica sme vynechali
atribtt slavna, ktory prinalezi skimanej dobe, no v stcasnosti pdsobi kvetnato a
vyumelkovane. Avsak ked’ si to vyzadoval kontext, ponechali sme slovné spojenia
slavny muz, slavny seniorat, slavna stolica a slavna superintendenttra. Casto
pouzivané typické atriblty v pisomnostiach tohto obdobia (§'achetny pan, urodzeny
pan, verny sluha), ktorych hromadenie pred vlastnym menom nie je v dneSnom
vyjadrovani typické, sme tiez v zna¢nej miere redukovali.

V zapisniciach sa uditel'ska a fararska zmluva oznacuju pojmami vokator a
kontrakt. Ako sa v samotnej zapisnici dozvedame, superintendent poukazoval na to,
7ze pouzivaniec pojmu ,,Contractus urdza &est muzov z duchovného stavu
evanjelikov a navrhuje, aby sa namiesto neho viacej uplatiioval uz zauzivany pojem
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,»Vocator®, ktory sa medzi evanjelikmi v tejto krajine a v zahrani¢i s Gictou pouziva
uz vyse tristo rokov. Ucitel’ sa v slovenskych vokatoroch pomentival ako rektor,
kantor a organista, v nemeckych Lehrer und Organist.

*

Prispevok sa zaobera prekladom textu v Specifickej situécii, v ktorej je
vychodiskovym jazykom latin¢ina, dnes mitvy jazyk. lde o pisomnosti toho istého
narodného etnika nie v priestorovej, ale v Casovej, takmer dvestoro¢nej diStancii.
Tento diachronny vyskum umoziiuje sledovanie kultirneho kontextu, jazykovej,
komunikaénej, etickej normy a inych suvislosti z hl'adiska zmien v rozli¢nych
¢asovych obdobiach. Ide o historicky podmienené kultirne orientacie, postoje a
tendencie v sucinnosti s geopolitickymi a ideologickymi impulzmi, takze aj sp6sob
realizacie prekladu tychto pisomnosti bol netypicky a ojedinely.

Tento preklad sme uskuto¢iiovali s cielom hl'adat’ optimalny sposob, akym
by sme preniesli plastickost” origindlu do cielového textu, reSpektujiic vyrazové a
vyjadrovacie prostriedky pbévodiny a minimalizujic pritom straty a posuny v
preklade. Vyhybali sme sa prekonanym tradi¢nym pristupom, podla ktorych by
preklad mal doslovne reprodukovat’ original. Stu¢asne sme mali na zreteli Siroké
spektrum recipientov, ktorym sme sa v poznamkach pod ¢iarou snazili priblizit
predlozenti tematiku. Pracovali sme s réznymi druhmi printovych a digitalnych
slovnikov, pricom sme k pouzitym informaénym zdrojom pristupovali kriticky a
vyhodnocovali ich kvalitu a relevantnost’. V dnesnej digitdlnej dobe maju moderné
technolégie na podporu prekladu dolezita tlohu v kazdodennom Zivote a aj v
prekladatel'skej cCinnosti, no v naSej praci sme tieto prekladatel'ské néastroje
nevyuzivali.

Na preklade participovali aj dalsi prekladatelia a odborni konzultanti. K
autorskej dvojici historik a filolég, ktori ovladaju klasické jazyky (latinsky a
grécky), slovanské jazyky (slovensky, rusinsky, ukrajinsky, srbsky) a anglicky
jazyk, postupne pribudali prekladatelia z nemciny a madarciny, ako aj lektor
slovenského jazyka.!® Po vypracovani prekladu je jednou z najdolezitej$ich stcasti
takejto prace kvalitny posudok, ktory usmerni autora, poukaze na pripadné chyby a
navrhne moznosti ich ndpravy a vylepSenia. Recenzenti naSej prace®® sa zamerali

19 PaedDr. Eleondra Zvalena, PhD.
20 Mgr. Jaroslav Javornik, PhD.; prof. PaedDr. Miroslav Kmet, PhD.; doc. Peter
Soltés, PhD.; Mgr. Ondrej Petkovsky.
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hlavne na oblast cirkevnej terminologie, dobovych redlii a prévno-
administrativneho usporiadania s ohladom na sudobé spolocenské a kultirne
okolnosti. Vyuzitim naturalizacnych a adaptaénych postupov ma prelozené dielo
intenciu reprodukovat’ dojem, ktorym originalne zapisnice posobili na sucasnikov
zapisovatel'ov.

Dokument zaznamenava aktualny jazykovy stav slovenskej vojvodinskej
inteligencie v prvej polovici 19. storocia. Nasim zamerom bolo prostrednictvom
prekladu rozsirovat’ a ozivovat’ kultirnu pamét’ (nielen) vojvodinskych Slovékov, a
to spristupnenim textov kanonickych vizitacii vedecke;j a $irSej verejnosti.

Daniela Mar¢okova

TRANSLATION OF CANONICAL VISITATIONS OF SLOVAK EVANGELICAL
CHURCH COMMUNITIES IN VOJVODINA FROM 1835 AND 1836

Summary

Senior church dignitaries realized more or less correct controls of certain church
communities in their area and kept detailed records of that, which are of immense
importance for church history. Due to the fact that the text was written in modern Latin
(which is different from classical Latin), this invaluable primary source was available only
to a small number of researchers. Thanks to the translation of about 200 pages of Latin text
(out of that several pages of biblical Czech, German and Hungarian) into Slovak, as well as
additional explanations in the footnotes, records of canonical visits of Slovak Evangelical
Church communities in Vojvodina from 1835 and 1836 are now available, not only to the
scientific, but also to the general public.

Decoding the text, manuscripts of almost twenty clergymen (of different writing styles and
different levels of Latin language skills, with the use of common abbreviations in church
language vocabulary of the time) and its transcription into digitized form was a great
challenge. The Latin text is full of long sentences, lack of verbs and punctuation and ornate
stylistic formulations, and requires detailed analysis of words and sentence structures in
order to preserve the accuracy of translation in the spirit of time, while forming meaningful
sentences in the target Slovak language. The work on these manuscripts exceeded the task of
mere translation. The complexity of the translation of this type of text, specific both in form
and content, is manifested primarily in its critical publishing. In addition to transcription and
translation, as a result of detailed research, the footnotes provide closer information on
significant events, circumstances, individuals, church and school literature.

An aggravating circumstance was the lack of translation of canonical visitations or other
similar church records among Slovak evangelicals on the territory of Southern Hungary and
the impossibility of relying on the translation skills of other researchers-translators.
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At a time when the entire Slovak historiography lacks interest in critical publishing of
historical sources from the 19th century, this translation fills a large gap in this area and has
a tendency to be a starting point for future research in (not only church) history of Slovaks
in Vojvodina.

Keywords: canonical visitations, Slovaks in Vojvodina, 19th century, Latin language,
Slovak language, translation

PREVOD KANONSKIH VIZITACIJA SLOVACKIH VOJVODANSKIH
EVANGELISTICKIH CRKVENIH ZAJEDNICA 1Z 1835. 1 1836. GODINE

Sazetak

Visi crkveni velikodostojnici su realizovali vise-manje pravilne kontrole pojedinih crkvenih
zajednica u svojoj oblasti i o tome su vodili detaljne zapisnike koji imaju neprocenjiv znacaj
za crkvenu istoriju.

Zbog cinjenice, sto je tekst pisan na latinskom novovekovnom jeziku (koji je razlicit od
klasi¢nog latinskog), ovaj neprocenjiv primarni izvor bio je dostupan samo malom broju
istrazivaca. Zahvaljuju¢i prevodu oko 200 stranica latinskog teksta (od toga nekoliko
stranica biblijskog ¢eskog, nemackog i madarskog) na slovacki jezik, kao i dodatnim
objasnjenjima u fusnotama, zapisnici kanonskih vizitacija slovackih vojvodanskih
evangelistickih crkvenih zajednica iz 1835. i 1836. godine, sada su dostupni ne samo
nau¢noj, vec i §iroj javnosti.

Dekodiranje teksta, rukopisnih zapisa skoro dvadesetak svestenika-zapisnicara (razlicitog
stila pisanja i razlicitog nivoa vladanja latinskim jezikom uz koris¢enje uobicajenih
skracenica u crkvenoj jezickoj praksi tog vremena) i njegov prepis u digitalizovanu formu je
predstavljalo veliki izazov. Latinski tekst obiluje dugac¢kim re¢enicama, manjkom glagola,
nedostatkom interpunkcijskih znakova i kitnjastim stilskim formulacijama, te iziskuje
detaljno analiziranje reci i konstrukcija recenica sa ciljem da se sa¢uva ta¢nost prevoda u
duhu vremena, a istovremeno formiraju smislene re¢enice u ciljnom slovackom jeziku.

Rad na ovim rukopisima prevazilazio je zadatak pukog prevodenje. Kompleksnost prevoda
ovakve vrste teksta, specificnog kako po formi tako i po sadrzaju, ispoljava se pre svega u
njegovom kritickom izdanju. Pored transkripcije i prevoda, kao rezultat detaljnog
istrazivanja, u fusnotama se navode blizi podaci o znac¢ajnim dogadajima, okolnostima,
pojedincima, crkvenoj i skolskoj literaturi.

Otezavajuc¢u okolnost je predstavljalo nepostojanje prevoda kanonskih vizitacija ili drugih
slicnih crkvenih zapisa kod Slovaka evangelika na teritoriji Juzne Ugarske i nemoguénost
oslanjanja na iskustva u prevodenju drugih istrazivaca-prevodioca.

U vreme, kada se u ¢itavoj slovackoj istoriografiji belezi manjak interesovanja za kriticko
izdavanje istorijskih izvora iz 19. veka, ovaj prevod popunjava veliku prazninu u ovoj
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oblasti i ima tendenciju da bude polazna osnova prilikom buducih istrazivanja (ne samo
crkvene) istorije vojvodanskih Slovaka.

Kljuche reci: kanonske vizitacije, vojvodanski Slovaci, 19. vek, latinski jezik, slovacki jezik,
prevod
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