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NAJMLADSIA GENERACIA SLOVENSKYCH
VOJVODINSKYCH BASNIKOV*

V prispevku sa analyzuje poézia a poetika najmladSej basnickej generacie v literature
vojvodinskych Slovakov, predovsetkym tvorba jej najvyznamnejsich predstavitelov Michala
Biresa, Miroslavy Dudkovej a Anny Baldzovej. Basnicka tvorba tychto basnikov narodenych
koncom 70. rokov minulého storocia sa skiima v kontexte premien v literatire vojvodinskych
Slovéakov s konca 20. a zo zaciatku 21. storocia, pricom sa doraz kladie na nové témy, postupy a
vyznamy, ktoré tito mladi basnici vnasaju do svojej tvorby, v znacnej miere sa tak diStancujtic
od predchédzajucej, tzv. Genracie X, basnickej generacie. Najvacsi posun, ktory najmladsia
generacia slovenskych vojvodinskych basnikov svojou tvorbou uskuto¢niuje manifestuje sa
predovsetkym v aktivnejSom postoji voci skuto¢nosti evokovanej basnickym textom, ¢im vo
vel'kej miere vlastne tito bésnici prekondvajii postmodernt skeptickost’ a malétnost.

KTIacové slova: slovenska vojvodinska literatara, basnické generacie, premeny, angazo-
vanost’, postmoderna

Literatura je predovsetkym dinamicky jav a jeden zo spolahlivych dokladov
jej zivotaschopnosti a ddlezity Cinitel jej pulzacie je subezny proces individualnej
diferenciacie a skupinovej ¢i genera¢nej homogenizacie literarnej tvorby. Avsak
v malych literaturach, akou je literatira vojvodinskych Slovakov vznikajuca v
enklavnych pomeroch, kazdé zoskupovanie, teda aj genera¢né, moze signalizovat’
nebezpecnt jednorozmerovost’ a jednoprudovost’ literarneho zivota. Prave z tohto
dovodu aj genera¢né zoskupovanie spisovatelov v literatire vojvodinskych Slovakov
musime vnimat’ veI'mi podmienecne, len cez niektoré sty¢né body individual-
nych poetik jednotlivych spisovatelov, odpozorované pritom vzdy na uzadi ich
primarnej rozmanitosti a neopakovatelnosti. K takejto obozretnosti nas nuti aj
velavravny fakt, Ze sa v dejinach slovenskej vojvodinskej literatury crtaju praktic-
ky len dve generacie spisovatelov, Generdcia vo viastnom tieni (Miroslav Demak,
Michal Duga, Zlatko Benka, Miroslav Dudok...) a Generdcia X (Martin Prebudila,
Ladislav Cani, Jan Saléak, Katarina Hricova, Miroslav Sipicky...), ktoré pritom
boli vo vel'kej miere vlastne ,,neformalneho” typu, lebo nemali spolo¢ne konci-
povany literarny program, ktory by generacni prislusnici cielavedome uplatiiovali
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vo svojej literarnej tvorbe, alebo vo svojom celkovom literanom pdsobeni. Ale aj
napriek tomu, v jednom tiseku literarnej tvorby prislusnikov tychto dvoch generacii
sa predsa jasne Crtaju spolo¢né poetologické prvky, ktoré ich individualne poe-
tiky vzajomne primkynaju, ustanovujiic nieco, ¢o mozno podmienecne oznacit’
aj ako spolo¢nu generacnu poetiku.

V takomto kontexte treba vnimat’ aj najmladsiu basnick(i generaciu sloven-
skych vojvodinskych basnikov, o ktorej sa po prvykrat literarnokriticky zmienil
Vitazoslav Hronec v Predslove ku Chrestomatii slovenskej vojvodinskej poézie,
kde pisal o poézii niekol’kych slovenskych vojvodinskych basnikoch narodenych
hlavne koncom 70. rokov minulého storoc¢ia (Michal Bires, Miroslava Dudkova,
Vladislava Lovasova a Dusko Dragojlovi¢), o individualnych, ale i niektorych
spolo¢nych znakoch ich poetik, pricom sa vSak vyhol priamého pomenovania tohto
genera¢ného zoskupenia. Podl'a mna sa do tejto generacie slovenskych vojvodin-
skych basnikov moézu zaradit, okrem basnikov, ktorych tam zaradil Vitazoslav
Hronec, a to nielen vzhl'adom na rok narodenia, ale i svojou celkovou poetikou aj
niketori ini basnici. Myslym tu predovsetkym na Annu Balazova narodent roku
1978 v starej Pazove, ktora 2012 roku debutovala basnickou zbierkou O¢i v piesku
publikovanou v Slovenskom vydavatel'skom centre v Ba¢skom Petrovci a Andrea
Spevakova, narodena roku 1980 v Ba¢skom Petrovci, ktora zatial’ svoje prozaické
a basnicke texty publikovala len Casopisecky. Na druhej strane do tejto generacie
by nemohol patrit’ Dusko Dragojlovi¢, a to ani nie tol’ko vzhl'adom na rok narodne-
ia (1986), ale predovsetkym pre jazyk, v akom jeho basne vznikaju, lebo aj napriek
slovenskému povodu, tento basnik svoju poéziu pisal a este stale piSe prakticky
vylucne v srbcine.

Vydanie prvej basnickej zbierky najstarSieho genera¢ného prislusnika, Micha-
la Biresa, (1975) Juliette, ktora v roku 2011 vysla v Slovenskom vydavatel'skom
centre v Ba¢skom Petrovci, malo prinajmensom zaujimavu predhistoriu. Rukopis
tejto zbierky autor roku 1997 poslal redaktorovi kniznych vydani vo vtedajsej Kulttre
(dnesnom Slovenskom vydavatel'skom centre), Vitazoslavovi Hroncovi, ktory
vSak z nej uverejnil len sedem basni v Novom zivote, zatial’ ¢o kompletn(i zbierku
autorovi vratil ,,domnievajuc sa totiz, ze ju tento — vzhladom na jej nedopracova-
nost' — zlepsi.”. (Hronec 2011: 53) Aj ked” Bires§ basne z rukopisnej zbierky viac
nevylepSoval, Hronec ich predsa neskorSie znovu precital a také nepozmenené
predsa uverejnil, najprv casopisecky v Novom Zivote a potom, teda s petnastrocnym
oneskorenym, aj knizne. Svoju redaktorsku ,,neddslednost” Hronec vysvetl'uje
predovsetkym rozliénymi kontextami, v akych BireSove basne ¢ital, ¢o znamena,
ze mu v druhej polovici 90. rokov ,,ludistickd” poetika tychto basni pripadala
nezlucitelna s katastrofizmom vtedy kulminujucej poézie basnikov Generdcie X,
no v prvom desatroci 21. storocia, v kontexte znacne umiernenejsej poetiky ni-
ektorych mladsich basnikov, predovsetkym Miroslavy Dudkovej, aj BireSova
poetika a zivotna filozofia, podl'a Hronca, uz nasla svoje zdzemie... Tato svoj-
razna ,literarna kauza Bires” ma vSak podla mna aj dolezity teoreticky dosah,
lebo sa priptistanim takejto kontextulizacie, a teda i relativizacie (kritického) Citania
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poézie potvrdzuje ocividné zlyhanie interpretacie literatury, v Hroncovom pripade
fenomenologickej, zalozenej na viere v moznost’ dopatrat’ sa k absoltitnym este-
tickym hodnotam ¢i pravdam, ktoré by okrem svojou najvlastnejSou podstatou
neboli ni¢im inym podmienené.

Domnievam sa vSak, ze Hronca, prepiateho ,,racionalistu” a ,klasicistu”, pri
prvom c¢itani BireSovej poézie predsa najviac ,,iritovala” zanietenost’ mladého
basnika svojim versom evokovat’ predovsetkym lasku a vasen basnického subjektu,
teda pocity uprednostnované a ospevované vacsinou literarnych zaciato¢nikov,
ktori vlastné mladistvé Iibostné vzplanutie spravidla pocituju ako svoj najddle-
zitejsi, osudovy zivotny pribeh, o ktorom musia vydat’ literarne svedectvo, pri¢om
je v8ak prizna¢né, ze chladnutie tejto vasne najcastejsie sposobuje aj zanik takejto
tvorivej invencie. Aj BireSov pripad na prvy pohlad pripomina takuto typicka
situaciu literarneho zaciato¢nika, lebo sa aj tento basnik po prvotnej tvorivej
basnickej erupcii neskor celkom literarne odmlcal a neprekrocil ten, podla Eliota,
pre basnika osudovy dvadsiaty piaty rok zivota, ked’ uz poéziu nepise zivot, ale
basnikovo nadanie a jeho vytrvala praca na basnickom texte. Lenze v BireSovom
pripade pri¢iny odmlcania su, aspon zatial’, eSte nie celkom odhadnuté — mézu
byt sice produkované aj takymto ,,.kratkym tvorivym dychom” basnika a suvisiet’
s vyschnutim jeho prvotného in$piracného pramena, no na druhej strane BireSo-
va odmkla moéze byt zapric¢inena aj ovela prozaickej$imi pric¢inami, povedzme i
znechutenostou spdsobenou negativnym hodnotenim jeho basnickych prvotin z
pera literarnej autority, akou je Vitazoslav Hronec...

Tak ¢i onak, vydanie zbierky Juliette Michala Biresa bolo svojraznou uda-
lostou roka v slovenskej vojvodinskej literatre, o suvisi nielen s primeranou
literarnou hodnotou basni zaradenych do zbierky, ale tiez i so zretelnym antici-
pacnym potencialom poetiky tychto basni, predovsetkym s ich alternativnostou
voci tvorbe basnikov predoslej Generdcie X, ktorych poézia bola v strede prudenia
a premien literattry vojvodinskych Slovakov v poslednom dvadsatrocnom obdobi.
Tato odlisnost’ Biresovej poetiky je viditelna uz aj vo vyrazovej rovine, lebo na
rozdiel od depoetizacie a konkretizacie basnického jazyka, ¢o bola svojrazna
,»svatd krava” predoslych dvoch basnickych generacii (Generdcia vo viastnom
tieni a Generdcia X), Michal Bire§ svojim basnickym prehovorom zobrazovanii
skuto¢nost’ poetizuje ostosest, no zrejme nie s prvoradym poetistickym cielom
ozvlastnovat, toboz nie skraslovat’ zobrazovanu skutocnost, ale skor ju menit’ a
utvarat’ nejakt ,,nov(”, alebo ako to sam basnik definuje ,,vyssiu” skuto¢nost:
., Preto uvoltiujes / Vsetko vyslovené / Vsetko napisané / I namalované // Do nocnej
lampy umiestnujes semiacko / Pismena rozosievas do neba nad iiou / Aby sa na
sklonku svetla prevtelili do kvetov / Sucimi na vers / I na basen” (Bire§ 2011: 9).

V porovnani s postbeatnickou poéziou revolty, vzbury a (auto)destrukcie
Martina Prebudilu a Jana Sal¢éaka, alebo s typickou postmodernou iréniou, skep-
sou, relativizaciou a konecne i rezignaciou akl nachadzame v poézii Ladislava
Céniho a Katariny Hricovej, ,,hravotvorivy” vztah ku zobrazenej skuto¢nosti v
Biresovej poézii vyznieva prili§ mdkko, obrane, na momenty az defetisticky, no
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aj napriek tomu predsa nevedie basnicky subjekt k necinnosti, ale skor ku aktiv-
nemu hl'adaniu alternativnych skutoc¢nosti, ktoré u Biresa majii najcastejSie podobu
fantazmagoricko-oneirickych azylovych krajiniek: ,, Deri otdcal sa pod nami /
Zasial som travu do postele / Lahli sme si na nu / A usmievali sa pomaly // Sveti-
elkovala v nej rannd rosa / Do ndsho zdlhavého smiechu...” (Bire§ 2011: 13),
alebo: ,, Zavse si myslim / Ze som jaraby vtacik // Z tenkych néh sa mi / Pod pri-
esvitnou kozou / Hrnie roznofarebna krv / Do zlatej hlavy // Urobim niekolko
krokov / A odletim...” (Bires 2011: 21)

Tuto zjavnu odlisnost’ v reakcii na prakticky rovnaku vychodiskovu zivotnu
situaciu basnického subjektu v poézii Generdcie X (Ladislav Cani, Martin Pre-
budila, Jan Sal¢ak, Katarina Hricova) a v poézii Michala Biresa, vo vel'kej miere
urcenu spolocensko-politickym chaosom a vojnovou destrukciou v 90. rokoch
minulého storo¢ia v byvalej Juhoslavii, mozno vysvetlit’ predovsetkym odliSnym
vekom, v akom tieto tragické udalosti jednotlivi basnici tychto generacii prezili
(Bires je napriklad o celé¢ desatrocie mladsi od basnikov Generdcie X), no nie
menej dolezity je v tomto pripade aj slohovy kontext, v akom tito basnici budo-
vali svoje poetiky. To prakticky znamena, ze na rozdiel od basnikov Generdacie
X, ktori do literattry vstupovali v ¢ase kulminujucej postmoderny (druha polovica
80. rokov 20. storocia), Michal Bires svoje basne pisal v druhej polovici 90. rokov
minulého storoc€ia, teda uz v rokoch evidentného doznievania postmoderny a
postupného formovania sa jej o¢ividnej, no zatial’ este stale nie jednoznac¢ne de-
finovanej a pomenovanej alternativy. To ¢im vSak Bires prekracuje postmoderny
okraj je predovsetkym svojrazna, no jednoznac¢ne sa Crtajuca vitalisticka oslava
zivota v jeho poézii, ale predovsetkym zivota v laske a Iibostnom odovzdani,
takze aj zvolania typu ,, Radost Ze Zijem / neopustaj ma” (Bire$ 2011: 22) jasne
naznacuju basnikovo usilie prekonat’ postmodernti pochybovac¢nost’ a zivotnu
malatnost” a jeho pokus o aktivnejsi postoj k vlastnej existencii. Z tejto perspek-
tivy odpozorované vidno v tom zjavnu paralelu s poéziou Miroslavy Dudkove;j
narodenej roku 1979 v Novom Sade, ktora svoj prvy vicsi basnicky text, elio-
tovsky pomenovanu poemu Suchy rok, publikovanu roku 2003 vo vydavatel'stve
Kultura v Ba¢skom Petrovci, tiez kon¢i podobnym autosugestivno-terapeutic-
kym, pritom vyrazne vitalisticko-povzbudzujucim ,,wake up” zvolanim. Na druhe;j
strane tento BireSov vitalizmus je zrejme vo velkej miere kompatibilny aj s an-
gazovanym, az ,.bojovym” postojom voci zitej skutocnosti lyrickej hrdinky v
poézii dalsej predstavitel’ky tejto najmladsej generacie, Anny Balazovej, prezen-
tovanym v jej zbierke Oci v piesku publikovanej v roku 2012 v Slovenskom vy-
davatel'skom centre v Bacskom Petroveci.

»Angazovany” ¢i ,,bojovy” postoj basnického subjektu voci skutocnosti, v
ktorej je svojim narodenim prinuteny zit, v poézii tychto basnikov prislusnikov
tej istej generacie, mozno sice vnimat’ aj ako regionalny prejav typického povoj-
nového ¢i postapokalyptického vitalizmu, aky sa prejavil zaciatkom 21. storocia
po ukonéeni vojen a po pade totalitného spolo¢ensko-politického rezimu v Srbsku.
Avsak ked’Ze je v tomto pripade evidentna komplemenatarnost’ tohto postoja aj so
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zivotnou filozofiou prejavujicou sa aj v poézii vznikajucej na Slovensku v cel-
kom inom spolocensko-politickom ovzdusi, napriklad v poézii sikromia alebo
spiritudlnej poezii, evidentné je, Zze vychodiska tohto postoja musime hl'adat’ (aj)
na inom mieste. Zaujimava a velavravna je v tomto kontexte zvIast’ pribuznost’
tohto ,,vitalizmu” najmladsej generacie s ,,neomesianistickou” poetikou Zlatka
Benku, prislusnikom tzv. Generacie vo vlastnej tieni. Myslym tu na jeho poéziu
budovani v 90. rokoch minulého storocia, v ktorej sa prejavuje basnikovo pro-
gramové zanietenie duchom zabranit’ hroziacu sa katastrofu spdsobent1 sti¢asnou
materialisticko-spotrebitel'skou histériou. Vyznamny slovensky kritik Viliam
Marcok to pomenoval ako ,,odvahu k pozitivnej vizii”, na ktorej formovanie a
podobu malo zrejme najsilnejsi vplyv celosvetové hnutie New age a jeho hlasanie
aktivneho ¢lovekovho postoja voci zitej skuto¢nosti, ale zvlast’ jeho podporova-
nie a pestovanie viery v nevyhnutnost’ duchovnej obrody ¢loveka a v moznost’
vylepsujucich premien jeho zivotného sveta. Teda vyCerpanie sa poetologickej
paradigmy postmoderny, povojnové postapokalytické ovzdusie a celoplanetarne
obrodenecké New age hnutie st podl'a mna tie najsilnejSie inSpira¢né Zriedla,
ktoré sa podielali pri budovani jasne sa diferencujucej poetiky najmladsej ge-
neracie slovenskych vojvodinskych spisovatelov.

Avsak treba hned’ poznamenat’, Ze aj napriek silnému prvoplanovému harmo-
nizujticemu usiliu BireSova poézia predsa neskizla do lacného sentimentalizmu a
patetiky a v tizadi vSetkych tych poetickych, na momenty az idylicko-6dickych
verSovych krajiniek presvita nie vel'mi ruzova diagnoéza skutocnosti. Nie nahodou
aj najCastejSie motivy v druhej Casti BireSovej zbierky st krv a pad, jednoznacne
sugerujuce agresivitu, (auto)destrukciu a celkovy zivotny spad: ,, Padali sme z
vrchov do korun stromov / Do krvi kvetov / Rozlievajucej sa nasimi padmi // Kvety
kvitniice korou / Padali do nasich padov / Z vrchov do korun stromov” (Bires
2011: 28). Konecne aj celkové zakoncenie zbierky je prili§ disharmonizujiuce a
deprimujtice, lebo sa zbierka kon¢i epitafom, v ktorom tento basnik ondrusovsky
sugestivne evokuje svojrazne zrucanie sa vybudovanej zivotnej veze z karat:
. Vlak sa sunie pozdlz celého dia / sunie sa pozvolna a pomaly / Akoby mu prili-
sné kvanta svetla prekazali / Uhanat' // Vo viaku iba auto /v ktorom sa bozkavaju
dvaja chlapi // Jeden z nich je nahy / To ten / Co v prste ma skryty néz // N6z kizuci
sa dolu odevom / A burdcajuci vsetky detské sny...” (Bires 2011: 49).

Basnicky subjekt Michala Biresa zrejme vel'mi citlivo reaguje na skutocnost,
bytostne, alebo ako to sdm hovori ,,povrchom tela” (Bires 2011: 24), preziva von-
kajsie popudy, pri¢om ich najcastejsie synesteticky krizi, prehodnocuje a nadreali-
sticky uvolfiuje. Miesi tak vlastna virtualnu, teda ndhradna skuto¢nost,, v ktorej
sa prelinaju sen, imagindcia a zdrapy reality, no v ktorej sa uz ,,citi vynikajiico”
(Bires 2011: 8). Prichadza to zvlast' k slovu v dominujucich I'ibostnych verSoch,
ktoré na momenty nadobudaji evokaénu sugestivitu biblickej Piesne Salamunove;:
, Vyzlec sa / Klakni si pod oblohu / Duje lahodny nahy vanok / Narocky stvoreny
pre tvoju nahotu // Vstup dorho / Vzrus ho vonou viastného rozkroku / Chvenim
ohanbia ho ohur (...) A vdychni do seba oblohu / Az po krv...” (Bire§ 2011: 25)
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Avsak to ¢im BireSové verse najviac zapOsobia na ¢itatel’a nie je ani ich vyra-
zova sviezost’ a prekvapivost, ktora je najcastejsie len produktom zru¢ného re-
montu ,tradicnej” poetisticko-nadrealistickej vyrazovej sustavy, ale predovsetkym
basnikova schopnost’ verSom evokovat’ intenzitu citu, ktory v tejto poézii nickedy
nadobuda priam hmatelny rozmer. Basnik na to vyuziva hlavne uz vyskusané
basnické postupy a rekvizity, no pridava k tomu zrejme aj nieco navyse, nie¢o ¢o
moze produkovat’ len nevSedny basnicky talent: ,, Priniesol som ti podprsenku /
O akej sa ti iba snivalo / Ked’ pocas briezdenia tma vstupovala do budovy / A
vzapdti z nej vylietala // Podprsenku / Po akej si stale dychtila / Ked’ ¢as plynul
tmou / A vracal sa / Ked' do daru sme prave dostali lastovicku / Poletujiicu v
rozkvitnutej korune stromu // Podprsenku / Uvitu z vlastného srdcového svalu”
(Bires 2011: 17).

Naha mysel’ (2009) je druha knizne publikovana basnicka skladba Miroslavy
Dudkovej, narodenej roku 1979 v Novom Sade, no od roku 1997 Zijucej v Bra-
tislave. Uz vo svojom debute, v poeme Suchy rok, Dudkova uputala pozornost’
poéziou ,,existencne vyhrotenych emocii” (Hronec 2010 : 153), ktoré sa vSak mlada
poetka pokusila tlmit’ ¢i skrivat’ (,,tvar je maska”), lebo si naplno uvedomovala
nielen netprosnost’ a zradnost’ citov, ale aj kontraproduktivnost’ preexponovane;j
citovosti v poézii. S podobnym autorskym gestom sa stretdvame aj v basnickom
cykle Nahd mysel, kde Dudkova uz do nazvu vytycuje mysel, teda rozum, inte-
lekt, jasne tak pod¢iarkujuc nielen Zaner a tematiku svojej poézie, ale aj zakladn
autorskl perspektivu v basnickej textotvorbe: basnicky subjekt Miroslavy Dud-
kovej Zije nielen s otvorenym srdcom, ale aj s otvorenou myslou pre ,, pestrofa-
rebnost' vlastnosti / moznosti / vedomosti” (Dudkova 2009 : 49). Hlbka poetkine;j
mysle, tiez jej nahost, teda uprimnost’ a Cistota, prichadzaju zvlast k slovu v domi-
nujucich sebareflexivnych versoch, ¢o vsak vobec neprekvapuje, ak to pozorujeme
v kontexte sucasného ontologického dérazu prave na jazyku a jeho obmedzenych
(prezenta¢nych) moznostiach a tiez aj v kontexte poetkinho stotoziiovania zivota
a tvorby (,,dycham a pisem...”), ktoré sa najCastejSie prejavuje ako hl'adanie najpri-
meranejSicho, teda ozajstného zivota (basnenia): ,, cudzi jazyk / uvarit okorenit
zjest'// svoj jazyk / zmrazit otupit ukryt'/ cakat cakat cakat'/ az slovo / zacne rast
/ a preplavy pamdt / az sa strasie / prazdnota / naplno” (Dudkova 2009 : 29).
Velavravna je vSak tu prave tato nesamozrejmost’ vo vnimani intertextuality ako
zéakladnej textotvornej stratégie, ¢o je jasnym signalom autorkinej rezervova-
nosti, na momenty aj diStancovania sa, od postmodernej poetiky, v ktorej je prave
intertextualita jeden z najdolezitejSich textotvornych, ale zaroven aj vyznamo-
votvornych postupov.

Avsak aj napriek tomu, Ze sa basnicky subjekt Miroslavy Dudkovej priam
programovo vyhyba hovorit’ o svojich citoch, Ze sa ich najcastejSie usiluje rozumom
skontrolovat,, schovat, predsa spod pozorne budovaného racionalneho povlaku
tejto poézie Casto precnieva ,,zradnd” tvar hlboko citiaceho ¢loveka, osamelého,
neistého, Gistrachaného, tuziaceho po laske a spolupatri¢nosti... V tomto kontexte
mozno pozorovat’ aj motivy vidzenia, mrezi, Zeleznych stien, ktoré jasne evokuju
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pocit neslobody, obmedzenosti, sputnanosti... Prave preto nas hadam ani ne-
prekvapi zjavna nadvédznost’ poézie Miroslavy Dudkovej na katastrofizmus Elio-
tovej Pustatiny, ale aj na zakladné existencné vychodisko basnikov Generdcie X,
zvlast Ladislava Caniho v zbierke Zdnik chrdmu, ¢o vidno napriklad v typickych
postapokalyptickych viziach: ,,do neba / triafa / hladomor / pustatina / ziva /
prazdnotou / je zamknuté / este dlho bude / na tej zeleznej zemi // tma // dazd' ju
nezotavi / iba jej zhrdzavie / ukryté dno / farebnych tuzob” (Dudkova 2009 : 40).

Z takto vnimanej skuto¢nosti sa pre basnicky subjekt Miroslavy Dudkovej
nukaju niekol’ko, vo svojej podstate v§aj zrejme neadekvatnych vychodisk. Jedno
z nich je konvencny utek do minulosti, do spomienok, avSak mlada poetka sa
priam programovo vzpiera tomuto vyrieseniu (,, detstvo /v hrsti / jediny poklad / kam
pero nesiaha”, Dudkova 2009 : 33), lebo si je naplno vedoma jeho ndhradného
charakteru, a zvlast’ nastraham, aké odtial'to na basnika ¢ihaju (sentimentaliz-
mus, patetika...). Ako nahradné vyriesSenie, teda ako svojrazny surogat pre zZivot
mozno vnimat’ aj sen, ktory basnicky subjekt Miroslavy Dudkovej Zijlici v cud-
zom, nepriatel'skom svete, vnima najéastejSie predsa len ako do¢asny tunik pred
drsnym zivotom (,,neprebudena / do dnesného dna...” Dudkova, 2009, s. 26;
L, pokusam sa / zobudit' / znova / znova”, Dudkova 2009: 28). Ako vychodisko z tejto
svojraznej zivotnej slepej ulicky sa tiez ponuka aj zivot ,,vo dvojici” (,,prekrocit’
/ samotu /vo dvojici”, Dudkova 2009 : 53), no aj to je zrejme neadekvatne vyriese-
nie (,,novym chladom zavana / nas rozhovor”, Dudkova 2009: s. 64), lebo ,,v
okamihu ked'/ si pomyslis / Ze poznas cestu / prave narazis na pascu” (Dudkova
2009: 72). V tomto zmysle je aj poézia Miroslavy Dudkovej, podobne ako naostaok
aj poézia ostanych basnikov tejto generacie, maximalne otvorend, bez definitiv-
neho ,,navodu” na zivot, niikkajuca len konkurujice alterantivy pre svoj basnicky
subjekt.

Zbierka Naha mysel je usporiadana ako relativne obsiahly basnicky cyklus,
¢o spdsobilo autorke nemalé tazkosti pri udrziavani kompozi¢no-sémantickej
sudrznosti. Celkov1 situdciu pritom stazuju aj postupy dekonstrukcie a fragmen-
tarnosti, ktoré su v zakladoch basnickej textotvorby Miroslavy Dudkovej, no
ktoré aj napriek tomu, ze v Gplnosti rezonuju s usporiadanostou sucasného sveta,
sposobuju nielen kompozicnu, ale Ciastocne aj vyznamovu rozptylenost.... Mozno
vSak skonstatovat, ze je Nahu mysel predsa vyznamovo uceleny basnicky cyklus, ¢o
sa dosahuje navratnostou niektorych motivov a tém (sebareflexivnost, snovost,
deziluzivnost’..) a ramcovanim zbierky refrénovymi verSami, ale predovsetkym
aktualnostou celkovej atmosféry evokovanej basnickym textom.

Pri ¢itani basni zo zbierky Oci v piesku (2012) Anny Balazovej Citatel, ktory
aj letmo pozna slovensku vojvodinsku poéziu sa nebude most’ zbavit' déja vu
dojmu, spdsobenému ich zjavnou napojenostou poézie tejto poetky na basnickt
tvorbu Katariny Hricovej. Vyrazné je to najmé na vyrazovom plane a pri kompo-
zi¢nom usporiadani basni, cyklov a konecne aj celej zbierky a prejavuje sa to
hlavne vo vyuzivani tradi¢nej metaforickosti, symbolickosti a alegorickosti v bas-
nickej textotvorbe, ale tieZ aj v tvorivej hre s basnickym textom. Tieto vlastnosti
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Balazovej basnickej tvorby, priznac¢né teda aj pre basnickt tvorbu Katariny Hri-
covej sa v sucasnej ,,depoetizovanej” poézii pocituju ako tradi¢né, znacne ,,retar-
dujice” prvky. Avsak tento nedostatok sam osebe nedevastuje automaticky Bala-
zovej poéziu, lebo basnici mozu aj prostrednictvom ,,nemodernych” postupov a
vyrazov napisat’ vynikajice verse, avsak len v pripade, ze sa im tradi¢nost’ vyrazu
podari kompenzovat’ ,,modernostou” témy a vyznamu, ktoré musia byt maximalne
zosuladnenené s tepom doby. Na rozdiel od Katariny Hricovej, ktorej sa takato ,,kom-
penzacia” v znacnej Casti basnickej tvorby uspesne dari, zaciatocnicke basne Anny
Balazovej predsa vo vicsine pdsobia vyumelkovane a nedostatocne rozpracovane.

To ¢o je vsak v tomto generacnom kontexte dolezitejSie je zjavny naznak, Ze aj
napriek jasne sa Crtajicej paralely s poéziou Katariny Hricovej, celkova poetika
Balazovej basni, najmé v nich nastolend zivotna filozofia, je uz zna¢ne in4, odli-
$na. Sposobil to zrejme ponajprv vekovy rozdiel medzi autorkami a s tym stvisiaca
rozdielna vychodiskova zivotna, ale aj celkova literarna situacia, v akej tvorba
tychto dvoch autoriek vznikala. NajvyraznejSie sa to prejavuje v postoji basnic-
kého subjektu k zobrazenej skuto¢nosti: na rozdiel od malatnosti, deziluzivnosti
a na moment az rezignovanosti basnického subjektu Katariny Hricovej, lyricka
hrdinka Anny Balazovej je typicky fighter plny zivotného elanu, ktory perma-
nente vyzyva zivot do boja (,,trucovita steklim zivot™). Aj ked’ je skutocnost’ v
basnickom texte Anny BaldaZovej najCastejSie zobrazena ¢iernymi farbami, natu-
ralisticky sugestivne, na momenty az odpudzujtco (,,zaspinend realitou’), autor-
kin basnicky subjekt predsa prechovava a pestuje jasné vitalisticko-obrodenecké
asilie (,,robim si novu podobizen™), vyustujice nickedy az do bezstarostného
hedonizmu (napriklad v cykle Za krystalovou oponou).

Takyto postoj k zobrazovanej skuto¢nosti sa vo vel'kej miere odzrkadl'uje aj
na Balazovej vztah k vlastnej tvorbe, ktory sebareflexivne skiima a prezentuje v
znaénej Casti basnickej tvorby. Vidno to najmi v prvom cykle (Sepot pera), v
ktorom dominuje problém limitovanosti basnickej tvorby, pricom je zvlast’ indi-
kativne Balazovej porovnavanie basnickej tvorby s ohiiom, teda s bytim ¢loveka,
¢o je zrejme v sulade s jej celkovou filozofiou eldn vital. Podobne ako Miroslava
Dudkova aj Anna Balazova jednozna¢ne odmieta postmodernu intertextualitu,
ako princip textovorby, ale aj poznavacie vychodisko a jednoznacne sa zasadzuje
sa bytostnejsi vztah medzi autorom, respektive skutocnostou a basnickym textom:
., Byt basnikom / ostrej reci // nestratit' / v cudzom texte / svoju rec // ostrym perom
/ podciarknut / tupost // ¢itat' / basen // odhalit’ basnika / v basni/ / najdes ma/
medzi riadkami”. (Balazova 2012: 17).

Kvantita, ale najmi kvalita zac¢iato¢nickych basni Andrey Spevakovej a Vla-
dislavy Lovasovej neumoziuje nejaku podrobnejSiu a hlbsiu analyzu, no na
zéklade niektorych naznakov, povedzme niekol’kych vynimoc¢nych prozaickych
textov Andery Spevakovej a tiez niekolkych slubujucich verSov Vladislavy
Lovasovej, mozno predpokladat’, Ze sa aj (eventualna) buduca literarna tvorba
tychto autoriek bude vo vel'kej miere pohybovat’ v suradniciach poetik Michala
Biresa, Miroslavy Dudkovej a Anny Balazovej.
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Adam Svetlik

NAJMLADA GENERACIJA SLOVACKIH
VOJVODANSKIH PESNIKA

SAZETAK

U radu se analizira poezija i poetika najmlade pesni¢ke generacije u knjizevnosti vojvodan-
skih Slovaka, pre svega njihovih najznacajnijih predstavnika Mihala Biresa, Miroslave Dudkove
i Ane Balazove. Pesnicko stvaralastvo ovih pesnika, rodenih krajem sedamdesetih godina proslog
veka, analizira se u kontekstu promena u knjizevnosti vojvodanskih Slovaka krajem 20. i po¢etkom
21. veka, pri ¢emu se narocito interpretiraju nove teme, postupci i znacenja koje ovi mladi pesnici
unose u svoje stvaralastvo, a samim tim se u velikoj meri distanciraju od prethodne, tzv. Genera-
cije X, pesnicke generacije. Najvec¢i pomak koji ovi pesnici ostvaruju svojim stvaralastvom jeste
aktivan odnos prema stvarnosti evociranoj pesnickim tekstom, ¢ime se u velikoj meri prevazilazi
postmoderna skepti¢nost i malodusnost.

Kljucne reci: slovacka vojvodanska knjizevnost, pesni¢ke generacije, promene, poetika, Ge-
neracija X, angazovanost, postmodena, skepsa

Adam Svetlik

THE YOUNGEST GENERATION OF SLOVAK
VOJVODINIAN POETS

SUMMARY

This paper analyzes the poetry and poetics of the youngest generation of poets in the literature
of Vojvodinian Slovaks, primarily of their main representatives Mihal Bire§, Miroslava Dudkova
and Ana Balazova. The poetic opus of these poets, who were born at the end of the 1970s, is ana-
lyzed in the context of changes in the literature of Vojvodinian Slovaks at the turn of the century.
Special focus is on the new topics, procedures and meanings that these young poets have intro-
duced into their opus thus significantly distancing themselves from the previous Generation X of
poets. The greatest changes these poets have brought about in their work is an active relation to-
wards the reality evoked by a poetic text, which to a great extent overcomes the postmodern
skepticism and despondence.

Key words: Slovak Vojvodinian literature, generations of poets, changes, poetics, Generation
X, engagement, postmodern, skepticism.



