Toouwrsax @unozogpcroe paxynmema y Hosom Caody, Krouea XXXIX-2 (2014)
Annual Review of the Faculty of Philosophy, Novi Sad, Volume XXXIX-2 (2014)

Bence Erika UDK 821.511.141-992
Filozofski fakultet Univerziteta u Novom Sadu Herczeg F.
Németh Ferenc Originalan nauéni rad

Uciteljski fakultet na madarskom nastavnom jeziku Univerziteta u Novom Sadu

SZECESSZIO: IRODALOM, MUVESZET ES LETFORMA*
Herczeg Ferenc Szelek szdarnyan cimi uti- és hajonaplojarol

A sokat vitatott és a kdzelmultig gyakran mell6zott Herczeg-¢letmii egyik érdekes darab-
ja, a Szelek szarnydn (1905) cimii hajo- és utinaplo. Vizsgélata 0j szemszogbdl vilagitja meg
a dél-banati sziiletési ird életpalyajat, aki Siraly nevi vitorlashajojaval a 20. szazad elején —
igazi szecesszios magatartast tantsitva és 1étformat valasztva, Budapestet is odahagyva —az
Adria és a Meditteraneum térségében vitorlazott unokadccsével, s tenger-ihletettsége ebben
a (minden vonatkozasban szecesszios, az Adria szépségeit és értékeit népszerusitd) kdtetében
csucsosodott ki. Trogir, Split, Dubrovnik és Boka Kotorska vonzaskorében jott 1éte ez a pro-
za, amely (szecesszids jellege mellett) miivészetkozi és multikulturélis jellegébdl kifolydlag
a mivészi formak és beszédmodok izgalmas 0sszhatasat jelenti. Racsodalkozast kivalté ol-
vas6i élményt eredményez.

A tanulmany Herczeg Ferenc Szelek szdrnydn cimi kotetét mint dszetett miifaji, miivé-
szetkozi térben létrejott alkotast értelmezi és vizsgalja azzal a céllal, hogy kiemelje és bemu-
tassa a magyar irodalomban, illetve a képz6- és iparmiivészet teriiletén elfoglalt kiilonleges
szerepét és helyét.

Kulcsszavak: Mediterraneum-élmény, szecesszio, hajonaplo, utirajz, szecesszios képzo- €s
iparmiivészet

Herczeg Ferenc (1863—1954) életmtive a rendszervaltassal politikai értelemben
rehabilitaciot nyert, de a — nemzeti irodalmakat ,,egyszolamu” torténetként interpre-
talo — hagyomanyos irodalomtorténeti gondolkod as révén még ma is szivosan tartja
magat az a Herczeg Ferencrdl alkotott vélemény, miszerint Jokai Mor és Miksza-
th Kalmén regényirasat utanzo ,,epigon-jelenség”™ volt, feliiletes besztszeller-ird,
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»Ami a legmegtévesztobb lehetett valaha, az Herczeg torténelmi regényeinek gondolati és miivészi
hasonlatossaga bizonyos becsiilt, tisztelt eldzményeihez. Eszmeileg a mult szazad masodik felének
legszinvonalasabb figuraihoz (Kemény, Arany Lasz10) latszott kapcsolodni, iroilag Jokai, Mikszath bevalt
»bravurtechnikdja«—hoz. Pedig éppen emiatt bizonyult életmiive mulékonynak. Mindkét vonatkozasban
csak megismételt valami korabbit akkor, amikor politikai koriilmények és a miifajfejlédés torvényei mar
egészen mast koveteltek volna” (Imre, 1996: 154).
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akinek ,,egyoldala pszicholégiaja” abbol kdvetkezett, hogy ,,elbeszEéldi tehetségét
[...] kizarolag a magnas- és dzsentrivilag korére™? (Utasi, 2002: 78) szoritotta.

A legtijabb kori torténeti gondolkodas azonban mar arnyaltabban értékeli ezeket
a jelenségeket. Miként a torténelem is valtozatokban él, s ezekrdl a valtozatokrol
egyszerre tobb narrativa szol (White, 1973), torténeti jellegénél fogva az irodalom
is beszédmaddvaltozatokban létezik egyazon kultiran beliil. Egy ilyen szovevényen
beliil a kanonikus irodalmi beszédmodoktdl eltérd szolamoknak, igy a besztszel-
lernek is van 1étjogosultsaga és értékalkotd hatasa. Az irodalomtudoméany felada-
ta, hogy megértse ezeket az eltéré mozgasokat.

Egy, a 20. szazad végi, illetve a 21. szazad eleji magyar térténelmi narrativa
jelenségeit is értelmezd perspektivabol a Jokai- és a Mikszath-féle regényiras
kdvetése mar nem epigonizmust, hanem egy olyan elbeszél6i hagyomany kiva-
lasztasat jelenti, amely a 20. szdzad — haboru bearnyékolta — els6 két évtizedében
alkalmas lehetetett a milt massagara és valsaigmodellalo szerepére kérdezo, de a
jelen vilag torténéseire valaszt keres6 magyar torténelmi regény ujraalkotasara.
E szemlélet értelmében ugyanis a torténelmi narrativa a mult valamely korszaka-
nak utanképzését mindig jelen érdekll kérdezés szolgalataba allitja (Bényei, 1999).
A legujabb kori magyar torténelmi regény is e gondolkodas jegyében reflektal ra,
illetve alkotja Gjra a Jokai- és Mikszath-féle 19. szazadi torténelmi narrativat, azt,
amelyben a Herczeg-féle regényiras is sajat hagyomanyara lelt.

Mar az 1980-as években folytatott gyér Herczeg-kutatasok is — mint amilyenek
Németh G. Béla vizsgalodasai (Németh, 1985) — egyértelmiisitették, hogy a rdla
kialakitott sztereotipiakkal ellentétben Herczeg Ferenc nem a ,,dzsentri”, hanem
annak az uri kozéposztalynak az iroja, amely a masodik vilaghaboru el6tti Ma-
gyarorszagon a polgari elitkultira hordozoja ¢s befogadoja volt, s amelyet késobb
a szocrealista ideologia mitkddtette kultarpolitika els6 szamu kozellenségnek,
rendszerellenes szellemi alkotmanynak mindsitett. Nem csoda, hogy életmiivét,
amely ugyan a Horthy-korszak sikersztorija, de a nacizmustol elhatarolodé opus
volt, évtizedekre kitorolték a koztudatbol. A mar nagyon idds, szamkivetettségben
€16 Herczeg Ferenc az 1950-es évek elején kérelemmel fordult a Magyar Dolgozok
Partjahoz, hogy legalabb a nem rendszerellenes miiveit adjak ki. Erre nem keriilt
sor — egy kivételével. 1905-6s Szelek szdrnydn cimi, az Adriai-tengeren tett uta-
z4sairdl sz6lo hajo- és ttinaploja — igaz, mar posztumusz és ifjusagi regénnyé
formalva — 1957-ben (Herczeg, 1957) is megjelenhetett.

El kell mondani, hogy a Szelek szarnyant a kortars recepcio, pl. a Nyugat remek
tollu irdja, Karinthy Frigyes is feliiletes, poétikai mélység nélkiili, szorakoztato
iromanynak mindsiti 1910-ben megjelent cikkében. A szemléleti kiilonbség ket-
tejlik szociokulturalis hovatartozasabol, vilagszemléletiik eltérd tarsadalmi meg-
alapozottsagabol kovetkezik.

2 Utasi Csaba az esztéta Péterfy Jendre (1850—-1899) hivatkozik: ,,[...]a kilencvenes évek végén Péterfy Jend

nagy nyomatékkal hangsulyozta: kar volna, ha elbesz¢16i tehetségét Herczeg Ferenc kizardlag a magnas- és
dzsentrivilag korére szoritand, hisz ekképpen pszichologiaja lassanként egyoldaliva valna” (Utasi, 2002: 78).
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Szegény, nyomorusagos lelkemmel, melybe szenvedések, szorongasok filozofiat
és koltészetet sziniiltig gyomoszoltek; valahogy ugy probalom elgondolni ezt a szem-
I¢letet, mintha parton allnék s tavoli yachtok siklasat figyelném. [...] De az el6kelGség
fehér yachtokon, boldog és vidam szigetek mellett suhan el s izz0, tengeri napfényben
barnara edzi sima bérét. Ez a felfogas sziikségképpen nem ismeri a szenvedést! — s
igy nem értheti meg a koltészetet sem: — legkevésbé pedig annak legmagasabb s leg-
intenzivebb fokat: a természetimadast és természetmegértést (Karinthy, 1910: 1150).

Herczegtdl tehat elsOsorban a koltészetet, a természet intenziv poétikus atélt-
ségét kéri szamon, s elutasitja a Szelek szdrnydn kozvetitette — az egzisztencialis
biztonsag nyujtotta — kdnnyedebb életmodelleket, illetve ezeknek irodalmi meg-
jelenitését.

A kozben eltelt tobb mint egy évszazad tavlatabol Karinthy Frigyes értékité-
lete tobb ponton is tarthatatlannak mindsiil. Figyelmen kiviil hagyja a Szelek
szarnyan konyvészeti, valamint miinemi/miifaji 6sszetettségét és karakterisztikait.
A miivet szépirodalmi alkotasként és nem egy, a miivészetek (iparmiivészet, kép-
z6muvészet, irodalom) egyiitthatasa révén létrejott albumként kezeli. Nem veszi
figyelembe, hogy a konyv irodalmi tartomanya nemcsak az elbeszélés/novella
miifaji regisztereit, hanem a — kevésbé poétikus €s a szépirodalom hatarait az
atmeneti miiformak és az interdiszciplinaris nyelvi megformaltsag (pl. a hajozas
terminoldgiaja) felé kiterjeszté — hajonaplo/atleiras eszkoztarat is mozgositja. Epp
ezért narracioja szaggatott, toredékes: formai szempontbol rovidtorténetek, anek-
dotak és mas prozaepikai kismiifajok szévevénye.

A kritika atsiklik afelett is, hogy a Szelek szarnydnt, azaz a képzomiivészeti/
irodalmi albumot nem kizardlagosan Herczeg Ferenc jegyzi szerzoként. Rajta
kiviil még tizennégy festdmiivész® alkotasa; a tartalomban feltiintetetett jelolések
értelmében: festmények, rajzok; toll-, szén- €s tusrajzok képezik a konyv illuszt-
racios anyagat. Technikajukat és jellegiiket tekintve van kozottiik harom-, illetve
négyszinnyomasu cimkép, kényomat, szovegkozti rajz/kép, cimlap, kiilso tablakép
és elézéklap.

Karinthy Frigyes mindenekeldtt Herczeg Ferenc természetértésének, Adria-
képének, tajleirasainak poétikus mélységeit, atéltségét hianyolva jelenti ki, hogy
Herczeg csak (le)ir6 (mai értelmezés szerint: elbesz€ld), hianyzik beldle a koltdi véna,
tajképeibdl pedig az igazi lira. Amellett, hogy ez a narrativ iranyultsag — szaz év
tavlatabol — nem tlinik kiilondsebb hatranynak a prozaalkotas terén, azt is meg
kell jegyezniink, hogy a kritikus itt is figyelmen kiviil hagy fontos szemléleti és
keletkezéstorténeti aspektusokat, pl. hogy a Herczeg alkotta tajképek nem a ter-
mészettel azonosul6 lirikus élményeinek metaforikus kifejezései, hanem a termé-
szet latvanyat regisztralo, szemlélodo alkotd képzomuvészeti ihletettségii, azaz
nagy perspektivabol kozvetitett latvanyképei, Gn. vedutai.

Feltehet6en a kortars poziciobdl, a ralatasi tavlat, az elméleti orientalsag ¢és
alapvetések hianyabol kovetkezik az is, hogy Karinthy Frigyes egyaltalan nem

3 Ld. réluk részletesen A magyar konyvkétészet szecesszios remeke cimii fejezetet.
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ismeri fel, nem hivatkozik ra, esetleg elutasitja, hogy a Szelek szdrnydn olyan iro-
dalmi/képzémiivészeti album/breviarum, amely teljes egészében a szecesszid mii-
vészeti iranyzatdnak jegyében fogant, mi tobb, nemcsak vizualis értelemben, de
vilagértési tapasztalat és létforma szempontjabdl is szecesszids magatartast feltéte-
lez, amely egyrészt az elutasitott jelenbdl, az aktualis tarsadalombol vald kivonulas,
masrészt az élet élvezetének dekadens attitiidjét is jelenti. Tehat az Adriai-tenger
part- és szigetvilagat huszonhat tonnas kutterén korbehajokazo Herczeget nem
kizarélagosan az uri passzid, hanem az életérom-keresésének, az adott pillanat
nyujtotta 6rom kiaknazasanak (dekadens/szecesszios) vagyvilaga is inspiralta.

A SIRALY TORTENETE

Herczeg Ferenc Adria-rajongasanak jol kirajzolodo narrativaja van az ir6 em-
I¢kirataiban is. Evekkel a Szelek szdrnydn megirasa el6tt is vitorlashajon toltotte
nyari szabadsagat. Amikor még nem volt meg Siraly nevii hajoja, a horvat tenger-
parton, LoS$inj szigetén (Herczeg szOhasznéalataban kovetkezetesen: Lussin) bérelt
kuttert (egyarbocos gyors hajot), s azzal cirkalt az Adriai- és a Jon-tengeren (Herc-
zeg, 1939). Azért LoSinjban, mert az Osztrak-Magyar Monarchia hat hajogyara
épiilt itt, kikotdje a masodik legnagyobb volt az Adrian. Emellett itt volt az oszt-
rak—magyar haditengerészet egyik kdzpontja is. A loSinjiak jeles tengerészek
hirében alltak. Herczeg szerint ,,az Adria legkeményebb és legiigyesebb vitorla-
matrézai” (Herczeg, 1939: 191).

A tengerhez és a vitorlazashoz vald ragaszkodasat Herczeg Ferenc a kovetke-
zOképp magyarazta:

A vitorlashajoban én nem lattam sem kozlekedési, sem sporteszkozt, hanem tar-
tozkodasi helyet, mondjuk: sz6 villat, amely lehetségessé tette, hogy a nyari hona-
pokat a tengeren, jéforman a tenger 6lében, téltsem. Engem nem vonzott a vitorlazas
technikéja, ami végre is elég egyhangu dolog, hanem Neptun kiraly hullamz6 kék
kristalyorszaga a maga isteni csendjével, elragadd szépségével, életének csodalatos
gazdagsagaval, izgalmas és kitanulhatatlan szeszélyeivel. Ha lehetett volna, hogy
nyaranta delfinné valtozzam, ebben az alakban még szivesebben vakacidéztam volna.

Azt hiszem, ha idejekoran ki nem menekiilok a tengerre, akkor belefulladok Bu-
dapesten egy csésze teaba. Mas mddon alig tudtam volna kiszabadulni abbdl a bizo-
nyos nagyvilagi életb6l. Nekem kellett a magany, jobban, mint ismerdseim koziil
barki masnak, én csak az egyediillétben talaltam ra 6nmagamra. Ha van bennem
valami emberi érték, annak csirait leginkabb a kristalysivatag nagy csendje, az adri-
ai nap tiz6zone érlelte meg (Herczeg, 1939: 192).

Miutan csakhamar rajott arra, hogy a tengeren csak akkor lehet igazan otthon,
ha sajat hajojan vitorlazik, elhatarozta, hogy vasarol egyet. 1904-ben, ifj. Hegedis
Sandor tarsasdgaban Nagy Britannidba utazott, a hires Cowes kiko6tdvarosba, a
vitorlashajo- és a jacht-gyartas ismert kozpontjaba. Meg is vasarolt egy Tambou-
rine nevii, huszonhat tonnas karcsu kétarbocos kis vitorlast (yawl-t), amelyet elébb
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Hajnal (utobb Siraly) névre keresztelt. Hatvanharom angol 1ab hosszu volt e ké-
nyelmes uszoalkalmatossag, a szalonon kiviil volt egy kajiitje, egy kétagyas ven-
dégszobaja (kiilon toalettel és padloba siillyesztett fiirdokaddal), konyhaja, négy-
személyes matroz-halohelye és egy vitorlaraktara. Egy Chambers nevii, vords haji
skot kapitany huszonharom nap alatt ért be vele a fiumei kikot6be, ahol Herczeg
birtokba vehette. Muikodtetésére, lizemletetésére évente négytagu legénységet
szerzddtetett, fehér matrozruhat varratott nekik, €s iranyitasuk alatt szelte az
Adria habjait. A Hajnal anyakik&tdje, ahol télen at vesztegelt, a Fiume melletti
Portoré (ma: Kraljevica) 6bol volt. Emellett felvették a ,,K. u. K. Yacht Eskader”-
be, amellyel jogot nyert a hadilobog6 viselésére. ,,A tengeren kalandozva, éveken
at csak két osztrak-magyar vitorlas jachttal taldlkoztam. Az egyik Pauler Akosé,
az egyetemi professzoré, a masik vitorlas tulajdonosa ugyancsak egyetemi tanar
volt: E. zagrabi professzor” (Herczeg, 1939: 201-202) — irta emlékezéseiben Herc-
zeg Ferenc. Az Osztrak-Magyar Monarchia el6keld jacht- és vitorlashajo-tulajdo-
nosai, akkortajt, Herczeg szerint Puldban (Pola) gyiilekeztek:

[..] a polai kik6tdben osztrak urak jachtjai vesztegeltek, de azok leginkabb csak
a »vitorlas héten« voltak tizemben. Ilyenkor a jachttulajdonosok félvették a fehér
ruhdjukat, teara hivtak egymas holgyeit, atvitorlaztak a kozeli Brioniba, azutan ha-
zautaztak megint Bécsbe, vagy a csehorszagi kastélyukba. Hetekig és honapokig
tartd vitorlas utakat csak mi harman tettiink: két professzor és egy ir6 (Herczeg, 1939:
201-202).

1904 nyaran, remek ,,vitorlas idében” (Herczeg, 1939: 205) Herczeg két buda-
pesti jo baratja tarsasagaban a Dalmat-szigetek kozott hajozott. 1905-ben, (a Sze-
lek szarnyan megjelenésének évében) 1ti célja a Korinthoszi-6bol volt, eldtte
azonban Velencébe vitorlazott, amelyet évente felkeresett. Mint vallotta, ott jobban
el tudott igazodni ,,a hal- és kagyloszagu csatornak és kozok labirintusaban, mint
a pesti kiilvarosokban” (Herczeg, 1939: 231).

1909 augusztusaban a Siraly — SplitbSl (Spalato) Sibenik (Szebeniko) felé ha-
ladva — Zirone szigete alatt csaknem hajotorést szenvedett. ftéletidSbe keriilt, s csak
nagy kiizdelem aran, és a szerencsés véletlen folytan tudott kimenekiilni a vesze-
delembdl. E kellemetlenség utan dontott igy Herczeg, hogy tulad a jachtjan. L.
Janko, egy Fiuméban €16 excentrikus angol uriember vette meg tdle, aki Helén-re
keresztelte. A vitorlashajoé tovabbi sorsanak érdekessége, hogy az i tulajdonos kés6bb
Sandor kiralynak adta el, aki végiil a Bakari Haj6zasi Iskolanak ajandékozta.

Nem volt mar médomban Uj hajot szerezni” — panaszolta Herczeg Ferenc. —,
,,k0zbejott a vilaghabort, amely kihuzta alélunk az Adriat. Ha mostanaban az abba-
ziai parti uton sétdlva, a kék vizet nézem, olyanforméan érzem magamat, mint a va-
gyonbukott foldbirtokos, aki gyalogszerrel ballag egykori kastélya elétt. Néhanapjan
pedig az a furcsa gyanum tamad, hogy elmult fiatalsaigom talan még ma is kiinn
kodorog valahol messzi délen, a napfényes Adrian, az eziistsziirke szigetek kozt (Herc-
zeg, 1939: 297).
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A MAGYAR KONYVMUVESZET SZECESSZIOS REMEKE

A Szelek szarnydn els kiadasa (1905)* sokkal tobb volt egyszer tipografiai
munkanal: a magyar kényvmiivészet valodi szecesszios remeke, amelynek megje-
lenése egybeesett a szecesszid magyarorszagi felviragzasaval. A szecesszio mint
miivészeti iranyzat a 20. szazad els6 éveiben/€vtizedeiben meghatarozonak bizonyult
nemcsak a grafikaban, hanem a kdnyvmiivészetben és tipografiaban is. Az egyedi-
séget, a lendiiletet és az alkotdi szabadsagot hirdet6 stilus felismerhet6 jegyei az
indaz6, kacskaringos vonalak és ndvényi motivumok voltak a diszitéelemek domi-
nancigjaval. A konyvmivészetben Eurdpa-szerte ,,a papir, a betiitipus, a metszetek
és a kotés kézmiives tokéletességének vagyan alapult” (Pomazi, 2008: www.mgon-
line.hu/.../tipo2008_pomazi_orsolya.pdfl). Latvanyosan megujitotta a konyvmiive-
szetet, hiszen mint Pomazi Orsolya fogalmaz ,,a szévegszerkesztésnél elotérbe kertil
az ornamentika, a szoveg geometriai formaba, dekorativ szimmetriaba szorul. A
grafika és a tipografia 6sszekapcsolodik, ahol egyenlétlenség lenne, ott disz tolti ki
az urt” (Pomazi, 2008: www.mgonline.hu/.../tipo2008 pomazi_orsolya.pdf).

A huszadik szazad elején az igényesebb konyvkiadok a szecesszids grafika és
tipografia uralmanak alarendelve 11j diszitési formakat affirmaltak, s arra tore-
kedtek, hogy sziirke, disztelen kdnyvek helyett tetszetds €s igényes iparmiivésze-
ti termékeket tegyenek az olvasé asztalara. Ilyen kiadvany volt a Szelek szarnydn,
jellegénél és igényességénél fogva a magyar szecesszios konyvmivészet egyik
latvanyos iskolapéldaja. Fellelhetjiik benne a kdnyv elemei megmunkalasanak
minden fazisat atfogni igyekvo szecesszios torekvést a boritotdl, a cimlaptol és a
fejlécektdl a zarodiszekig, inicialékig és illusztraciokig. Vilagosan elétiinik ben-
ne, s6t ugy is mondhatnank, hogy kdvetelményként fogalmazodik meg az igyek-
vés a szoveg szoros gondolati és formai egységének megteremtésére.

A konyv az Athenacum Irodalmi és Nyomdai Rt.-ben késziilt, azaz Magyarorszag
egyik legnagyobb kiadoja gondozasaban, amely 1841 és 1948 kozott a kortars
irodalom legjavat adta ki, s olyan kivalo szecesszios koteteket jelentetett meg (a
magyar szecesszio legjelesebb alkotdinak kdzremiikodésével), mint Mikszath
Kélman Az én kortarsaim® cimii kdnyvét, vagy a tobbszerz6s Az Ujsdg albuma®
cimi kotetet. A Nyugat folyoirat- és konyvkiadd, a Korvin Testvérek, a Singer és
Wolfner-cég, és Herzig Miksa mellett bizvast az Athenaeum volt a magyar sze-
cesszios konyvmiivészet egyik jeles istapoldja.

A Szelek szarnyan megtervezése és megjelentetése kiemelkedd miivészi 6sz-
szefogas eredménye volt, amellett nyomdaipari bravur is egyben: szedése az At-

Herczeg Ferenc: Szelek szarnyan. Az Ujsag ajandéka elofizetdinek. Athenaeum Irodalmi és Nyomdaipari
Rt. Budapest, 1905, 111. o. [negyedrét alaku, szinezett egész vaszonkotés].
Mikszath Kalman: Az én kortarsaim. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rt., Budapest, 1904 [kaucsukkdtés].
Egész oldalas és szovegkozti grafikakkal, reprodukeidkkal gazdagon illusztralt kiadds. Az egész oldalas
képek tobbségét feliratos hartyapapir védi. A kotéstabla, a cimlap és a 1écdiszitések Basch Arpad rajzai
utan késziilt.
Az Ujsag albuma. Az 1906. évre. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rt., Budapest, 1906 [vaszonkotés] A
munkat jeles grafikusok illusztraltak: Basch Arpad, Margittay Tihamér, Kotasz Karoly, Tolnay Akos,
Kimnach Lészl6, Jendrassik Jend, Dudits Andor és Gergely Imre.
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henaeum Rt. Monotype szed6gépein késziilt, a kiilonféle nyomdaipari technikak-
kal késziilt illusztraciok kivitelezését az Athenaecum Rt. konyv-, kd- és réznyomo
részlege végezte, a szovegpapirt pedig az Elsé Magyar Papiripar Rt. nagyszilabosi
gyara szallitotta. A szines reprodukciokat hartyapapir védi.

Igazi miivészi Gsszefogast jelentett, hogy a kdtet miivészi megtervezésében,
illusztralasaban Basch Arpad (1873-1944)" mellett (aki a cimlapot, a kiilsé tablat
és az elozéklapot festette), részt vett még tizenharom jeles alkotd: Garay Akos
(1866—1952)8, Tolnay Akos (1861— ?)°, Margitay Tihamér (1859—1922)'°, (Foldes)
Feld Imre (1881-1948)!!, Gergely Imre (1868— ?)!2, Miihlbeck Karoly (1869—
1943)!3, Dudits Andor (1866-1944)"%, Mendlik Oszkar (1871-1963)!"° Kotasz Ka-
roly (1872-1941)'°, Kimnach Laszl6 (1857-1906)"7, Karvaly Jozsef (1864—1928)'8,
Vaszary Janos (1867-1939)! és Udvary Géza (1872-1932)*°. Az sem mellékes
tény, hogy néhanynak koziiliik (Gergely Imrének, Mendlik Oszkarnak, Karvaly
Jozsefnek stb.) kozvetlen Mediterraneum-élménye is volt, azaz gazdag tenger-
ihletettsége. Az sem elhanyagolhaté mozzanat, hogy ez az illusztris miivészcsapat
kozel szaz (kisebb-nagyobb) szecesszios rajzzal, képpel, festménnyel tette tetsze-
tésebbé Herczeg konyvét?!, igy jogosan tekinthetdk a kotet tarsszerzdinek.

A szdveg és a kep egysége — igy tlinik —, dominans kovetelmény volt ennél a
kiadvanynal. igy pl. Basch Arpad illusztratori bravurja hogy a konyv bevezetdjének
fejlécében megrajzolta ,,a dramatikus és dekorativ 6rias és nagy colorista, a mély
¢s erds szinek ritka virtuéza” (Andrassy, 1915: 193), Arnold Bocklin (1827-1901)
Csendes tenger®* cimil ismert festményét, a hableanyt harom sirallyal, amelyre

Fest6 és grafikus, a magyar alkalmazott grafika egyik elismert mestere, plakatrajzold és illusztrator, a
Magyar Géniusz szerkeszt6je (Seregélyi, 1988: 50).
Sajatos tollrajztechnikajarol ismert képzémiivész, aki magyaros jellegii illusztracioival tiint fel, foként
huszarok, ciganyok és pasztorok életébdl vett jelenetekkel (Seregélyi, 1988: 197).
Arckép- és tajképfestd, a Benczur Tarsasag tagja. (Seregélyi, 1988: 624).
Anekdotazo szalonéletképek festdje, Bastien-Lepage stilusban. (Seregélyi, 1988: 389).
Dekorativ képeket és plakatokat készitett, 6nallo grafikus intézete volt Budapesten, 1921 utan a temesvari
Helikon miivészeti vezetdje. (Seregélyi, 1988: 182).
Szinesek ¢és hangulatosak olaszorszagi tajrészletei, utcaképei, viragabrazolasai (Seregélyi, 1988: 200).
Festo és rajzolo, humoros és szatirikus rajzai, grafikai, illusztracioi tették népszertivé (Seregélyi, 1988: 428).
A budapesti Képzémiivészeti Fdiskola tanara, a torténeti festészet elkotelezettje, aki oltarképeket is festett,
s akinek alkotasain a torténelem és a hit alakjai 6ridasokka magasztosulnak (Seregélyi, 1988: 143).
Olaszorszagban is tanult, késobb bejarta a fold tengereit, s mlivészetében a tenger, mint roppant dselem
titokzatos élete vonzotta (Seregélyi, 1988: 404).
Fametsz6, diszitd-tervezd rajzolo, iparmiivész, rajztanar, akinek olajfestészetében a tajkép dominél, s a
szinek gyongéd 6sszhangjat néhol tiizesen megvillano fények tarkitjak (Seregélyi, 1988: 335).
Festo, freskokészitd €s rajztanar, akinek népszeriiek voltak katonakat abrazold festményei és rajzai
(Seregélyi, 1988: 308).
Székely Bertalannél, Karlovszky Bertalannal és Hollosy Simonnal tanult, tobbszor volt olaszorszagi
tanulmanyuton (Seregélyi, 1988: 292).
Tanar, festd, akinek francias konnyedségii, szellemes, olykor folszines stilusa gyakran véltozott, és a
fauvizmus, Matisse, Dufy és Van Dongen hatasa ismerhet6 fel alkotasaiban (Seregélyi, 1988: 656).
20 Akadémikus stilust portrékat és freskokat festett (Seregélyi, 1988: 637).
2L A bibliografiak csak Herczeg Ferenc arcképérdl és 25 képmellékletrdl tesznek emlitést, holott az dsszes
rajz/illusztracio szama a kotetben megkdozeliti a szazat!
Hercz eg Ferenc kotetének bevezetdjében Bocklin képét, amelyet a berni képtarban 6riztek, tévesen
Szélcsendnek nevezi (Herczeg 1905: 1).
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Herczeg bevezetd soraiban hivatkozott. A kétet fejezeteinek kinagyitott kezdobettii
(inicialéi) sokatmondoan és hitelesen, rajzban szemléltetik Herczeg luxus-jachtjanak
allomashelyeit, még miel6tt arrdl az olvaso a szévegben tajékozodna. A széveg
tordelése, illetve szedése is maximalisan alarendelddik a képnek: ott, azokban a
szdvegrészekben, ahol fontos megmutatni a képet, az illusztracié egyszertien
,beletenyerel” a szovegbe, félre tolja, és ,,helyet foglal” maganak. Szamos példat
emlithetiink, miként valik e kotetben a kép/illusztracié egyenértékiivé a szoveggel.
S6t, megkockaztatjuk azt az allitast is, hogy a Szelek szarnydn illusztracios anyaga
bizonyos emelkedettséget kolcsonodz a kotetnek, s a szoveg és a kép Osszhatasa
mindenképpen fokozza, erételjesebbé teszi az olvaso élményét. Vagy a szovegen
1d6z el hosszabban a tekintete, vagy a meglep6en talald képeken. A ketto egyfitt-
hatasa tomény(ebb) élményt biztosit. Ezt az élményt fokozzak a kiilonféle nyom-
datechnikaval kivitelezett, varatlanul elébukkanoé rajzok, amelyek hol egyszerti,
fekete-fehér toll-, tus- vagy szénrajzok, hol kényomatt szines képek, hol harom-
szinnyomasos illusztraciok vagy kiilonleges nyomdatechnikaval késziilt, beragasztott
képek. S éppen a kiilonféle nyomdatechnikakkal vald kisérletezés, ,,jatszadozas”
nyujt a konyv olvasojanak egy konnyed dinamizmus-élményt, egy racsodalkozast
a lapozasnal varatlanul felbukkano €s figyelmet parancsolo illusztraciokra.

Utleirasrol 1évén sz, szinte magatdl értetddo kovetelményként mertilt fel (az
igényes, miivészi megmunkalas mellett) az illusztracio hitelessége és a felismer-
het8ség is, ami egyértelmii az emberek, helyek, épiiletek vonatkozasaban. fgy az
illusztraciok kozott magat a szerzot, Herczeg Ferencet is felismerhetjiik Garay
Akos egyik tusrajzan (Herczeg, 1905: 17).

Az emlitettek mellett van azonban ezeknek a képeknek még egy fontos funkcidja:
a massag ¢€s idegenség érzékeltetése. A tavol(abb) esd vidék mas kultarahoz tartozo
embereinek, varosainak, épiileteinek egzotikus abrazolasa, a (kulturalis) kiilonbségek
érzékeltetése, amelyet talan joggal el is vart egy ilyen jellegli kotettol az olvaso.

A kotet illusztracioit szemlélve nem szabadulhatunk attél a gondolattol, hogy
a miivészek koziil soknak, ha nem is mindannyiuknak volt személyes élménye a
kotet helyszineirdl, nem csupan fényképrol és képes levelezolaprol dolgoztak. Ez
a kozvetlen Adria-élmény egyértelmiien, leplezetleniil tiikrozédik a képekrol.

A Szelek szarnydn az els6 kiadast kovetden még néhanyszor napvilagot latott
(1910-ben?3, 1925-ben?*, 1933-ban?’, 1936-ban?® meg 1957-ben?’), de sohasem
olyan pazar, miivészi kivitelezésben, mint 1905-ben.

Az 1957-ben ifjusagi regénnyé atdolgozott kiadas eldszavaban Stella Adorjan
a félreismert Herczeg Ferencre igyekezett iranyitani az olvasok figyelmét:
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Herczeg Ferenc: Szelek szarnyan. Singer és Wolfner, Budapest, 1910.

Herczeg Ferenc: Szelek szarnyan — Andor és Andras. Singer és Wolfner, Budapest, 1925. [Herczeg Ferenc
munkai VIL.]

Herczeg Ferenc: Szelek szdarnyan — Andor és Andrdas. Singer és Wolfner, Budapest, 1933. [Gytjteményes
diszkiadas]

Herczeg Ferenc: Szelek szarnyan — Andor és Andras. Singer és Wolfner, Budapest, 1936. [Herczeg Ferenc
valogatott munkainak emlékkiadéasa 9.]

Herczeg Ferenc: Szelek szarnyan. Tancsics Konyvkiado, Budapest, 1957. [fliz6tt papirk6tésben, Kondor
Lajos grafikus fekete-fehér illusztracidival]
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,,Elefantcsont toronyban” él — mondogattak rdla, akik nem ismerték sem 6t, sem
miveit. Mert Herczeg Ferenc dus konyvtarra vald szines kotetei, egy hosszu és ter-
mékeny élet gazdag gylimolcsei, sok évtized tavlatabdl is azt hirdetik, hogy a kivalo
ir6 nemcsak ismerte korat és koranak embereit, hanem nemes keretbe foglalva mara-
dando képet is nytjtott rola (Stella, 1957: 3).

Fontos tény, hogy a Szelek szdrnydn (1905) még az intézményes magyar Adria-
érdekl6dés megjelenése, [pontosabban, a Magyar Adria Egyesiilet (1911) megala-
pitasa, illetve A Tenger (1911) cimi folyoirat beinditasa] el6tt népszertisitette a
Mediterraneumot és az Adria szépségeit, nevezetességeit.

A HERCZEG-FELE ADRIA-BREVIARIUM ES A SZECESSZIO
MINT LETFORMA

Herczeg Ferenc Szelek szarnydn cimi kotete miivészetkozi és multikulturalis
jellegébdl kifolyolag a miivészi formak és beszédmodok izgalmas Gsszhatasat
jelenti. Hajonapld és képzémiivészeti album, ugyanakkor miivészi kivitelezésti
utirajzként is szemlélhetd és értelmezhetd. De nemcsak az ipar- és képzomiivé-
szeti formak 6tvozetét, hanem az irodalmi beszédmoddok valtozatos miifaji dis-
kurzusat is 1étrehozza az a vilagértési tapasztalat, amely a Herczeg-féle irodalmi
prozat inspiralja s miikodteti.

A ,Jagyan omlo6 néalak” (Kovacev Ninkov, 2002: 12) mint a magyar szecesz-
szi0s abrazolo és diszitomiivészet szimbolikéajanak konstans eleme és lirai vilag-
tapasztalatot megjelenito tartalma a bécsi szecesszid hatdsat mutatja, minthogy
— a parizsi vilagkiallitason ismertté lett autentikus népies formakat kovetd irany-
zattal ellentétben — a bécsi szecesszionak nincs koze a népi ornamentikahoz. Pl.
ezek a szimbolumok jelennek meg a szabadkai szecesszids épitészet és diszito-
miivészet legjelentdsebb képviseldje, a Raichle Ferenc altal tervezett épiileteken
is:

[...] a bécsi Secession csoport megalakulasa és kiallitdcsarnokanak megépitése
utdn két évvel Raichl Ferenc, bar eklektikus stilusu épiiletet tervezett, a homlokzatra
odacsempészte a szimbolizmus €s a szecesszio szellemében fogant, a barokk dekora-
tiv elemeit tartalmazo lirai alakot: lagyan omlé néi test hever a vizszintesen elhelye-
zett félholdon, akar valami agyban, vagy barkan, arcat felénk forditja, mogotte a nap,
alatta és korotte éppen kinyilt viragokkal (Kovacev Ninkov, 2002: 12).

Ha a fentiek fényében vizsgaljuk a Szelek szarnydn els6 bekezdésének Bocklin
festményét leiro sorait, illetve a fejlécet, amelyen Basch Arpad Bécklin nyoman
késziilt rajza foglal helyet, a szecesszio szimbolikdjanak autentikus eszkoztarara
ismeriink:

Azurkék égboltozat alatt pettyes, a sosviztdl likacsos kdszirt emelkedik ki a moz-
dulatlan tengerbdl. A kdvon hableany pihen, néhany almosan tollaszkodo, feketefeji
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sirdly tarsasagaban. Fullaszt6 csend, izz6 hdség, vakitd napfény arad ki a keretbdl. A
halfarkt leany egy bagyadt mozdulatot tesz a karjaval, mintha fel akarna emelkedni;
zsibbadt tagjai azonban visszahuzzik a sziklalapra. Almodozva, vagyakozva, bijos
aléltsaggal és mégis gonoszul lelkesedve tekint ki a messzeségbe, mintha varna a
kozeledd vihart, mely szilaj életre fogja kelteni az alvo tengert. Soha még a vihar
elétti baljoslatu csendet kdzvetlenebbiil nem jelképezték, mint e nyugalmas és mégis
démoni erejii képen (Herczeg, 1905: 1).

A Bocklin-kép leirasaval Herczeg Ferenc az tirajz (tehat az irodalmi naplo)
kozvetitette szecesszids Adria-élményét intonalja, egyértelmisitve szamunkra
annak antik viladgtapasztalatot (tehat a gorog mitologiat) és a toérténelmi multat
kultivalo sajatossagait — a népies szecesszio valtozataival ellentétben. Utalast
tartalmaz ugyanakkor arra vonatkozodan is, hogy az ir6 altal kozvetitett Adria-
élmény és a tajképek nem poétikus (azaz koltéi) természetiiek, hanem (képzo)
miivészi 1atason alapuld latvanyképek. A szecesszidra mint a taj befogadasara és
megjelenitésére alkalmas stilusra kdzvetlen reflexio is vonatkozik a kétetben: ,,A
vegliai [Krk-szigeti — szerz6i megj.] parton harom fokafejnyi szikla meredt ki a
vizbol. A harom szirten harom fekete nagy madar iilt, hArom karakatona. Olyan
furcsan egyformak voltak, mint egy szecesszios karpitminta” (Herczeg, 1905: 13).

A szecesszios 1étélmény kifejez6désére, az antik és a kiilonleges mult iranti
romantikus rajongasara ismeriink a szoveg Ariosto-utalasaiban is:

Ez a bajos és szomort fészek a tengerrdl tekintve olyan romantikus, mintha Ari-
osto almodta volna meg, kdzelrdl nézve pedig olyan sivar, mint egy kialudt mészége-
t6 kemence. Arbe [Rab — a szerzé megj.], az Adria bus dzvegye, a tengerbe nyuld
magas hegyfokon székel. Merész templomtornyai koriil romba diilt kis palazzok la-
pulnak meg, melyekben nemes velencei urak néhany szaz elarvult ivadéka tanyazik,
mint verébesapat a kihalt sasfészekben (Herczeg, 1905: 20).

A szecesszi6 életstilusanak és vilagértésének attributumai formalta irodalmi
szoveg tobzodik a stilusra jellemz6 megformaltsag eszkozeiben, szimbolumaiban
és jeleiben. Szamos szoveghelyet és képet emelhetnénk ki a Szelek szarnydn szo-
vegvilagabol mint erdteljes példajat a magyar irodalmi €s képzémiivészeti sze-
cesszionak, illetve a stilus kozvetitette életérzésnek. Ilyen pl. a romantika rom-
kultuszabol kovetkezo rajongas az egzotikus, titokzatos helyek és 1éthelyzetek
irant, az alom vagy a (sziget)magany nyujtotta kivonulas élményének és élethely-
zetének elbeszélése €s abrazolasa a kdnyv kiilonb6z6 miifaju fejezeteiben és szo-
vegrészeiben.

Az utleiras harmadik fejezetének (Zdara — [Zadar; a szerzé megj.]) leirasait és
narrativ szovegformalasat pl. az dlomrol sz6l6 esszéisztikus betét, elmélkedas tori
meg, amely a vilagmindenség mitikus gyokeri tapasztalatat, illetve a romantika
opiumos mamor-élményét (pl. Coleridge: Kubla kan) tovabbvivo szecesszios vagy-
vilag képeit és érzéseit is kozvetiti a befogaddja felé.
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Egyébként sem ismerek épiiletesebb foglalkozast, mint csillagos éjjel a hajokor-
many mellett {ilni. Az ember ilyenkor nem gondolkozik, hanem az éber alomnak
valami kiilonds allapotaban van, mikor himes, kecses és fura siiletlenségek bugybo-
rékolnak az agyaban. Mintha hasis-alomban volna. Az elmult éjjel meg éppen mesés
pompaju volt. Az ég csillagképei mintha megszaporodtak volna; soha sem latott,
gyémantszemi csudak bukkantak el a végtelen éjszakabdl. Minden csillag parja ott
ringott a fekete vizben, és mivel a lathataron az ég 0sszefolyt a vizzel, az a kiilonds
érzésem lett, mintha lagyjarasu hajommal néman lebegnék a csillagos mindenségben.
[...] Csillag felettem, csillag alattam, csillag mindeniitt (Herczeg, 1905: 25).

A szecesszio ndi principiumot megjelenité mitikus vilagtapasztalata és mult-
kultusza nagyon erételjesen jelenik meg a hajo-/Gtinapl6 negyedik, Zaravecchiat
[Biograd na moru, magyarul: Tengerfehérvar — a szerz6 megj.] €s torténelmét
megjelenitd fejezetében. Tenger-Fejérvar a Magyar Kiralysag torténelmének di-
csOséges korszakat idézi: ,,[...] Kélman kiraly itt korondztatta magat a partok és
szigetek kiralyava. Itt fogadta sz&p jegyesét is, a norman Busilat [Buzilla — a
szerz6 megj.], sziciliai I. Roger ur leanyat” (Herczeg, 1905: 32). A sziciliai nor-
mann kiralylany, Busila, mind a magyar torténelembe valo ,,behajozasat” megje-
lenitd szovegen beliili karcolatban, mind az 6t abrazold szénrajzon (Dudits Andor
alkotéasa) gorog istennd-alakként jelenik meg, leginkabb Pallas Athéné alakjat
idézi fel:

Szép kép lehetett, mikor a sarkdnyorru norman galyadk Tenger-Fejérvar ala érkeztek,
melynek tornyait az Arpadok standarjait lobogtatta a tramontana. Latom a sargahaju,
piros arcu nemes norman kal6zokat, a mint els6 izben farkasszemet néznek a barna
arcu turaniai lovas urakkal. A normanok sziirke szemében a sziciliai nap, a magyarok
didbarna szemében az alf6ldi nap tiize szikrazott. Mikor az els6 tengerész kezet fogott
az els6 lovassal, egymas kézszoritdsaban megérezték az acélos erdt, mely utat vagott
egy-egy nemzetnek idegen nélabirintusokon keresztiil. Aztan megharsantak a rézt-
rombitak és megzugtak a kiirtok: a vezérgalya palankjardl egy néi alak 1ép partra. Len-
szinii hajaban arany abroncs tiindoklik; bibor kontése merev redékben hullamzik az
alakja koriil; a cipelldje arany. A termete magas, karcsu és izmos, mint az acélpenge;
a kal6zok leanyanak tekintete kemény és nyugodt, mint a sdlyomé; az arca azonban
rozsas €s tiszta, mint az éjszak gyermekéé. Egy tigriskoponyaju, hajlott orru, parazsz-
szemu férfira esik a tekintete és ekkor a gyermekleany szivébdl forro vérhulldm szo-
kik a fehér arcaba... Légy iidvoz, magyar f6ldon, ifju kiralyné! (Herczeg, 1905: 32).

E képben az antik mitologia miikddtette néi idealkép a magyar turani-legen-
daval szervesiil, mikdzben a tenger-élményben a latvanyon és a kalandon tul a
multat is meglato ird sokszinli beszédmodja érvényesiil.

A szecesszid mint 1étforma alapjat a tarsadalombol valé kivonulds gondolata,
¢s a vele szinkron attitiid, a magényos utaz6 magatartasa képezi. A zajos, ideolo-
giailag (pl. az osztrak hegemonia és a nagyhorvat allameszmeék altal) terhelt, ezért
elutasitott, tarsdalmilag normative szabalyozott kdzélettdl valo menekiilés tobb
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kisebb epizodja?® mellett a Szelek szarnydn teljes kis novellakat, rovidtorténeteket
is tartalmaz. Ilyen a San Nicolo (Sveti Nikola) szigeti titokzatos remete, vagy a gome-
nai Oregek torténete. A kettd koziil a kopar szigeten €16 eldurvult remetérdl — akirdl
az elbesz¢éld sejteti, hogy szerelmi csalodas aldozata — sz6l6 novella Rousseau-t
1déz6 kései szentimentalista torténet, &m a gomenai vén tonhalaszok furcsa vila-
gat megjelenitd rovidtorténet a latszat €s a valosag kettdsségének modern gondo-
latat varialo, sziirrealisztikus/latomasos 20. szazadi novella. A képi és a szoveg-
vilag, a képzOmiivészeti latvany €s a nyelv képi ereje e torténetben is tokéletes
Osszhatast nyujt. A kilencedik (gomenai) fejezet is — mint a konyv valamennyi
fejezete — a tengerrdl belathato latvany leirasaval kezdoédik:

A gomenai fok mellett van talan Sabbioncello félszigetének legsivarabb helye. Egy
kis 6blot széles ivben sarga szikladombok fognak koriil. Annyi fii sem né a parton,
amennyibdl jollakhatnék az €¢hes hernyo. A parti sziklakrol magas arboc nyulik bele
a kék égboltba: ott a tonhalaszok tanyaja. A kunyhojukat, melyet sarga kébol raktak,
akkor latja meg az ember, mikor mar csak 6t Iépésnyire van t6le (Herczeg, 1905: 67).

A hely sivarsagat megjelenito leirast Karvaly Jozsef szovegkozi rajza egésziti
ki, amit a gomenai fok sziklain éI6 vén tonhalaszok szamkivetettségének és a
tarsadalomban feleslegessé valt 1étiik elbeszélése koveti:

Ha a szomszédos Curzolaban [Kor€ula — a szerzé megj.] valaki szoba hozza a
gomenai tonhaldszokat, az emberek szdnakozva mosolyognak. A halaszbokor legény-
sége hat dreg emberbdl all, mindegyik tul van mar a hetven esztendén. A bokor
egyiittvéve legalabb is négyszazhisz esztendds. Szegény ligyefogyottak azzal bolon-
ditjak magukat, hogy 6nekik még hasznukat latja a vilag; pedig ugyancsak makacs
ongyilkos legyen a hal, mely megfogatja magat veliik. A ton rajokban szokott csava-
rogni, rendesen a part mentén. Akar Raguza [Dubrovnik — a szerzé megj.], akar
Spalato [Split — a szerz6 megj.] felé iparkodik valamelyik toncsalad, semmi dolga az
oregek oblében. Ha be is talal oda, még mindig kérdés, hogy az arboc tetején 6rkddd
nagyapo gyonge szeme meglatja-e a ritka jovevényt (Herczeg, 1905: 67).

Tarsadalmon kiviili 1étallapotuk azért megrazo az elbeszéld tarsadalmi koz-
¢letet elutasitd magatartasaval ellentétben, mert tarsadalmi statusnélkiiliséget,

28 Talan tovabb is maradunk Szebenikéban [Sibenik — a szerzé megj.], ha a bécsi birodalmi gyiilés egy ismert
horvat tagjanak nincs az az 6tlete, hogy a Metkovics gézossel ide jon. A nagyhorvat allameszme érdemes
eléharcosanak megjelenése kiilonds hatassal volt a szebenikoikra: éjjel-nappal larmaztak. Larmaztak a
sz0 fiilsiketitd értelmében, nemcsak a tiidejiik, hanem rendkiviili eszk6zok segitségével is, amilyenek
példanak okaért a mozsar-durrogtatas vagy a trombitas zenekar. Egy tucat kamasz, akit valosaggal
onkiviiletbe ejtett az orditokorsag, egész éjszakan at ott iilt egy felforditott barkan, tiz 1épésnyire a Siraly
kikotShelyétol és hosi regéket énekelt, melyek terjedelem dolgaban méltd versenytarsai lehettek a
Kalevalanak. Voltak koztiik félelmetes tiidejii emberek, kik az énekiikkel meg tudtak volna repeszteni
egy bazilika kupolajat, zenei hallassal bir6 ember azonban egy sem volt koztiik. Ha mar megszoktuk
valahogyan az egyhangt énekiiket, akkor zenekar vonult végig a rivan, olyan dobolést és trombitalast
miivelve, mintha fel akarnak tdmasztani sirjukbol a halottakat. Hajnalig hallgattuk a larmat, akkor
rovidesen felszedtiik a vasmacskainkat és csendesebb vizek felé vitorlaztunk (Herczeg, 1905: 47).
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kivetettséget és nem onkéntes kivonulast jelent. Amig szamukra mar nincs visz-
szavezet0 ut, addig az elbesz¢ld utazasa valasztott szabadsag, dekadens kidbran-
dulas — nagyon is jol kivehet6 visszakapcsolasokkal a civilizaci6 iranyaba.

KONKLUZIO

Herczeg Ferenc 1904-ben vette a késébb Sirdly névre keresztelt husztonas
kuttert, amelyen 1909-ig t6bb kalandos utazast tett az Adriai-tengeren. Utazasai
— a kozvélekedéssel ellentétben — tobbet jelentettek a jol szitualt iro Gri passzid-
janal: a szazadfordulon eurdpai tért nyert szecessszio egzisztencialis megnyilat-
kozasanak és irodalmi példajanak legteljesebb magyar példaja.

Az 1905-ben megjelent Szelek szdarnydn Herczeg Ferenc elso, vagy egyik elso,
a sajat hajdjan tett utazasanak naploja. Az elbeszélt és megjelenitett feltehetden
nem az elso tja a Sirallyal, mivel a haromtagt legénység (Tonio a kormanyos,
lusszini [LoSinj] ember; az els6 matrdz, a Santa Generalis, szelzei morlak; a ma-
sodik matrdz, az 6reg Zepe, aki egyben szakacs is) meglehetdsen ismeri a hajot,
illetve tulajdonosanak szokasait és gondolkodasmodjat (ez természetesen forditva
is igaz), akivel bejardodott, jol miikkodo csapatot (,,legénységet”) alkotnak.

Az utazas julius 1-t6l augusztus 25-¢€ig, a fiumei (Rijeka) Baross-kik6tobdl a
Bocche di Cattaroig (a Kotori-6bol) és vissza —a ,,nagy Adria” felé keriilve a Dél-
Dalmat szigetvilag mellet elhaladva és ki-kikotve rajtuk — a fiumei Quarnerdig
(Kvarnero-6bdl) tartott:

A morlak csatornan at Arbeba vitorlazunk, onnan — mindig a dalmat partok mel-
lett portyazva — Zaraba, Szebenikdba, Trauba [Trogir — a szerzé megj.], Spalatoba
[Split — a szerz6 megj.] és Raguzaba. A Bocche di Cattaro lesz utunk legdélibb pont-
ja Visszajovet kikeriiliink a nagytengerre és sorra bekalandozzuk a szigeteket. Egye-
bekben azonban semmiféle elézetes megallapodashoz nem koétjiikk magunkat. Ott
katiink ki, ahol kedviink tartja. Addig maradunk egy-egy helyen, mig jol érezziik
magunkat (Herczeg, 1905: 4).

A legénységen €s a hajo tulajdonosan, a naploird/elbeszélon kiviil még annak
komaja és masodikos gimnazista (kb. 11-12 éves) fia (Herczeg keresztfia), valamint
annak Cézar nevill kutydja tartdzkodik a fedélzeten. Az elbeszél6 tigy mutatja be
6ket, mint akik nem el6szor €s nem utoljara vettek részt ehhez hasonld hajotton.
A ,,gyerek’-nek nevezett fitrol pl. megtudjuk, hogy ,,kétféle nevelést kap” (Herc-
zeg, 1905: 8).

Télen at az édesanyja és a tanarai azon faradoznak, hogy szelid, szorgalmas és
istenfélé embert neveljenek beldle, nyaron at pedig az Adria hableanyai szilaj és vak-
mer0 vizi csirkefogova formaljak at. Van az édesanyja éléskamréaja mellett egy polcos
fiilke, sorba allitott és felirdsos dunsztos iivegekkel, melyek teli vannak spirituszba
rakott tengeri csudakkal. Ennek a gyijteménynek a gazdagitdsa a Sirdly nyari expe-

crer
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A naplot nem véletleniil inditja Herczeg Ferenc Arnold Bocklin Csendes tenger
cimi festményének leirasaval. Késobb is reflektal erre a — sajat opusan beldl is
hitvallas értékli — miivészi latdsmodra, amelyre a valosag és a fikcio, a redlis és
az irrealis, a hétkdznapi és az linnepi keveredése, egyiitthatasa jellemzo: ,,A kis
csonakkal koriilhajoztuk az egész szigetet. A sziklabalvanyok és tengermosta
barlangok mind olyanok, mintha Bocklin fantaziaja teremtette volna 6ket” (Herc-
zeg, 1905: 73).

A jellemzett kettds magatartas, illetve az utazas mint szecesszios/dekadens
¢életforma megjelenitése a legfontosabb tartalma Herczeg Ferenc sokmiifaju, in-
terdiszciplinaris és -kulturalis jellegli, a miivészetkoziség jegyében létrejott kony-
vének. Ezek alkalmas tartalmat és format jelentettek az alfoldi ember Mediterra-
neum iranti vonzalma és Adria-élménye 6sszmiivészeti jellegii kifejezéséhez.
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SECESSION: LITERATURE, ART AND MODE OF EXISTENCE
On Ferenc Herczeg’s travelogue and ship log Szelek szarnyan

SUMMARY

In the oeuvre of Ferenc Herczeg, “the lord of writers”, a special place is taken by Szelek
szdarnyan (1905), a travelogue/ship log, i.e. the breviary of the Adriatic. It is a literary/visual artis-
tic album which was conceived entirely in the spirit of Secession, not only in the visual sense but
also as a worldview and experience presupposing a Secessionist conduct. This means, on the one
hand, a withdrawal from the given society, while on the other it assumes a decadent attitude of
indulging in the joys of life. In this work, published in several editions, we can see Herczeg’s ado-
ration of the Adriatic, the narrative of his Mediterranean experience and his Secessionist prose,
which, owing to the contribution of fourteen prominent painters combines Secessionist drawings,
raise this volume to the pedestal of outstanding works of Secessionist Hungarian book art. The
study attempts to give a new glow to this almost completely forgotten pearl of Herczeg’s oeuvre,
and to (re-)evaluate and interpret it from the perspective of the 21 century Hungarian literature,
removing from it (and from Herczeg’s literary opus) the misconceptions and attributes which have
been attached to his literary work up until recently.

Key words: Herczeg Ferenc, Szelek szarnydn, Adriatic Sea, experience of the Mediterranean,
Secession, Secessionist fine and applied arts
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SECESIJA: KNJIZEVNOST, UMETNOST I ZIVOTNI STIL
Szelek szdrnydn (Na krilima vetra) — brodski i putopisni dnevnik
Ferenca Hercega

REZIME

Jedna interesantna knjiga iz literarnog opusa Ferenca Hercega, koji je sve do skora bio predmet
mnogih rasprava a koji je bio ¢esto i zanemarivan, jeste njegov brodski i putopisni dnevnik Szelek
szdarnyan (Na krilima vetra, 1905). Ovo delo iz sasvim novog ugla osvetljava zivotni put pisca,
poreklom iz Juznog Banata koji je poCetkom 20. veka sa svojim jedrenjakom Siraly (Galeb) —
demonstrirajuéi pravo secesijsko drzanje i birajuci taj stil zivota, ostavljajuci za sobom Budimpestu
— na podrudju Jadrana i Mediterana jedrio sa svojim necakom, te je njegova op¢injenost morem
dostigla svoj zenit upravo u ovoj knjizi (koja je u svim svojim aspektima secesijska, i koja popu-
larizuje lepote i vrednosti Jadrana). Ovo prozno delo nastalo je na prostoru Jadranskog mora izmedu
Rijeke, Zadra, Sibenika, Trogira, Splita, Dubrovnika i Boke Kotorske, i ono (pored svog secesi-
jskog) ali i interumetnickog i multikulturalnog karaktera predstavlja uzbudljivu koncentraciju
umetnickih formi i knjizevnih dijaloga, ¢italacki dozivljaj, koji je svakako zacudujuéi.

Kljuéne reci: Dozivljaj Mediterana, secesija, brodski dnevnik, putopis, secesija u slikarstvu i
primenjenoj umetnosti



